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Uz tre.će izdanje „Pravaca u 
lingv_istici" Milke I vić 

Knjiga MHke Ivić Pravci u lingv1sti.ci jesrt kao i njen aufor 
po1z!Il!arta HnigvjsrtJičkoj . joavmosittl ne · samo kiod n1as negio i ~Zivan 
našth g:r.aniiea. U sv.ome prvom obHku pojavthlia se pr.i:je petnaestak 
godina i već tada svratila pažnju lingvi1stičke javnosti, k1llio svojom 
kiancepciid'Om talk.Jo li bo1gartJs1lv1om li!nfiomniadiJ.j1a k.J01je je pružala. Info:rmi·­
šući č1tatooa o oonoW11ilm putev1ma riazvoja lingviJstičke mis1i i uvode­
ći ga u riajaktuelnije prnbleme jezičke nauke trenutka, . uz bogati 
bibliografski materijal za dublje . poniranje u probl·ematiku poije­
dri.nih iablasti, 01I1a je. od poja~e pa do danas .osta1a nezamjenjiv pri­
I'!Učnik li. m one k!oj:i tek ulaze u svijet lingvLstike kao i za one koji 
žele da ostanu u toku lingvističkih ib:ivanja. Naravnio, ne u prvo­
bliitniom olbilJiiku. ,R;azV1ojem J.1iJngivii.JSltli1č1ke mils11ii i na!P1redovanj·em niatUke 
o 1jeziku, a 21ahvalj>Ujući ·auitoru koji j'e ipornno prat1o sve što se 
događa u svtiljetu teoriJje o jez'i:ku, često i sam učestvuju& u diskusi­
jama n 1aijpozvanijih na:učnrh foruma, rnsla , }e ~ saz·rij evala i ova 
knjiJga. Ove konstatacije poitvrđuje i tre6e izdanje ove knjige, lmde 
je, .kao i dr.ugo, dloživjelo r:evizije .i d01pune kaikve su nezaobilazne 
za knjigu \koja daje šiiroku sliku riaz'voja šk!ola i pravaca, posebno 
danas, u v11i'jeme intetWi~nog razV1ojinog tempa jezi1čke na.iuke, i koja 
želi da ostane na nivou niajnoviđih 1li.ngvis.tič'kih zbiv1anja.. 
· · Pošto će u ovim redovi.Ima pretežno -b.iittl riječi o tome fita je, 

novo u itrećem .i.zdanju u odnosu na prethodno izc;lahje, recimo samo 
da su Pravci u liipigvistic'i:, i bez 10vith i:zrrnjena, zauzeli vidno mjesto 
i u s:r:edinaiina sa ibogatoon lingv.iisti1čkom . tradicijom, i pored niza 
dlamaćih m01riograiiiljia pasiv·ećenlih I1aZJv:oj1u ltngvi1stiilke iuopšte, Ikako 
ne b'i:smo morali ~sti~ati značaj k!oji imaiju u ovoj obla.sti naše je­
zi1čke nauke, koj1oj su ikrčiU put li. koju u svijetu najbolje afirmi·šu. 
Ali, vratim<> • se . posta.vlj einom zada:tku. . 

Ka.o što auto'!' u predgovoru trećem izdanju ističe; u ovoj knjizi 
nova su "ipoglavlja o prašk!oj škol1i, Martinet9v.oj funkcionalnoj lin­
gvis tici, socfo]ingvistic~ i o tekJStualnoj gn11ma:ti1ci, dok su znatnija 
iprošiirenja, s~ aspekta informabvn01sti, izvrš~na 1U poglavldima o ge­
neratiivnoj gramatici, J;ingviisHčkioj sintaksi, ' l'ingvistič~oj ·semantici i 
st:r.atii:filkacionoj .grama.1tici. Sve ovie ipmmjene pra:ti1e su i sitnije 
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intervenciđe tamo gdje je to zahtijevao napredak nauke, lmo i upot­
punjena bitbHog·radii1ja značajrnijtim Dadovima kOljti su .se ipojiavili iz­
među drugog i trećeg izdanja. I sve su značajan prilog novom !i.z­
daniju. 

P1ošto se krupnije izmjene lakše uočavaju od sitnijih, da ove 
druge ne bi ostale ne~aipažene, i ne samo zbog toga nego i zbog či­
njenice da se u krupnijim odražava rezultat borbe razli1či1tih jeZli.č­
kih koncepcij·a, a u sitnijim često odnos autora prema materiji kođ.u 
irzilaže, što kndigu čini »ovakV'Om« ilri. »onakw.Jm«, pođimo od ovih 
prvih. · 

Jedain dio oV'.iih tintelI"VenaiJjia u1kll1cmi10 je rellativnost vtremeinskih 
odiredn:iJca. fara:zi ikiao nedavno je (§ 92), u ovom trenutku (§ 227), 
u ne tako davnoj prošlosti (§ 236), doskora (§ 236), sasvim nedavno 
(§ 429), poslednjih godina (§ 448), za poslednjih sedam godina (§ 514), 
ili su eliiminisani, kada se iz drugih podataka moiglo vremenski Sli.tu­
irati djelo ili misao, ilU su zamjenjen:i apsolutnom vremenskom od­
rednd.coon, 1-0a:da ov:a!kva mogućI110St nije postojala: lepo reprezentuje 
poslednje rezultate akustičke fonetike do šezdesetih godina (§ 234 
III), jedan od najaktivnijih dijalektologa i semantičara šezdesetih go­
dina (§ 243 III), u drugoj polovini šezdesetih godina (§ 468 III), šez­
desetih godina (§ 497 III), (§ 566 III). Nema sumnje da je ovakva 
intervencija bila potrebna i to ne samo zbog či!taoca, koj~ je u rairui­
jem tekistu sva s~ična određivanja morao odmjeravati prema tre­
nutku p~sanja. knijige, nego i zbog činjenice da bi ovo iskakalo iz 
osnovnog priinci1pa ikojti je autor s uspjehom ostvario u knjizi, i što 
je inače kvalitet k111jige, sve što se može reći k11atko d. precizno treba 
tako reći. A preci'Zll:Ost u situiranju U.ngvističk:ih pojava danas, kada 
se promjene »preko noći« dešavaju, je neophodnost. 

Drugi dti10 ,Si.Jtnijih ri.ntervenoija sivodi se na potiskivanje detalja 
kioji bi mogli da se shvate kao subjektivan odnos autora prema po­
jedinim Hngvistima i njihiov:iim djelima, alm ne kaio ocjena djela d. 
vehličiine aiurtora. U oočenici »poznati češki lingvista K. Horalek« (§92) 
ispu.šten j:e pridjev »poznati«. To isto je učimjeno i sa pridjevima 
klasičan i izvrstan u konitekJStu: »U danas već klasičnoj studiji« i 
»izvrstan pregled« (§ 241), kao d sa čitavom odrednicom »poznati 
stručnjak za mašinsko prevođenje« uz ime I. A. Melj1čuka (§ 480): 
U dmgi.Jm sLuča.j·eviima je sličan izraz z.aimi1jenjen neurtrallllijim Hi je 
OttarV1a 111ečeinli'aa pre:liormuJdsaina., pa će »dosada najpotpuniji i najbolji 
pregled rada mladog gramatičara« (§ 107), hiti »Vrlo iscrpan i kom­
petentan<<{§ 107 III); »U.. ovom trenutku najbolje reprezentuje« (§ 227) 
- »lepo reprezentu,je« (§ 234 III); »danas već klasični Jakobsonovi 
opisi« (§ 304) - »U značajna naučna ostvarenja spadaju, Jakobsonovi 
opisi« (§ 302 III); »moderna (strukturalna)'istorija jezika« (§ 310) -
»nova, strukturalna istorija jezika« (§ 308 III); »klasični predstavnik 
američke lingvistike« (§ 321 1 325) - »istaknuti predstavnik« (§ 341 
i 345 III); »klasični izvori« (§ 417) - »fundamentalni izvori« (§ 449 
III); »posebno ćemo istaći studije« (§ 417) - »Za razvijanje kom­
ponentne analize značenja najznačajnije su bile studije« (§ 449 III); 
»danas je besumnje jedan od najviše cenjenih sovjetskih semantičara 
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Ju. D. Ap:resjan« (§ 417) - »Šezdesetih godina stekao je svetski 
ugled svojim radovima sovjetski lingvista ... « (§ 449 III); »najvaž­
niji su zasad u ovom pogledu radovi J. D. McCawleya« (§ 480) -
»zatim su usledili za razvijanje nove teorije značajni radovi . .. « 

{§ 479 III) Liltd. I 'Ove d'IlJteJ'Vleillci1je, .iJaik10 ina !i.izgled sfutine, govore o na­
stojanju autora da k1njigu oolobodii detalja koji bi se mogli primiti 
kao ocjena itrenutka, ali ~ o respektovainju onih kloj'ima je knji;ga na­
m~jenj.ena. LtngvitstLčik;a ltliailllkia 1je ti. !kod 111ais već našl.a svioje mjes1Jo, 
a knj1ig,a nije namijenjena samo našem čitaocu, i više nema poitrebe 
kor~stliti povjerenje u vla:sti:hl sud. Zbog toga je sasvim nornnalno da 
pojedine ocjene Hi sudovi podlegnu revidiranju. Ove nisu jedine. 
U tSlilčndim akvihtima se ikre6u i druge siitJriliije llintervencije. GO'V!oreći 
o glo5emati:čkoj teoriji, autor uz knjigu H. I. Uldall-a »Outline of 
GJossematics« ne navodi mišljenje, ilZneseno u drugom wzdanju, da 
je nastaila »pod očiglednom inspiracijom samoga Hjelmsleva« (§ 38,6). 
Isto tail.ro li1ziostaio 1je 1i dlio rusnJ01te uz pariaig,iiaif 48, u kome se kioosta·· 
tuje da su se prvia interesovanja za i:storiju nacionalnog jezika raz­
vila početkom XIX vijek,a u Njemačkoj u vezti. sa odušev1jenjem ro­
mantičara za nacionalna obilježja, a rečenica »iako zasnovana tek 
1957. godine, generativna gramatika je postala jedna od centralnih 
disciplina savremene lingvistike« (§ 428) zamijenjena je Tečenic01m 
»tokom šezdesetih godina generativna gramatika je postala . . . « (§ 
464 III), čime je, pored rpreci:mijeg vremenskog određerrja, podaitak 
o 21asruivanju, kao mauginaJiniji, ustupio mjesto znaoojn~j·oj ilmnstata­
cij'i, VTe'lnensikim okvirima a:fo1miranja generativne gramatike kao 
vodeće dirsdpline savremene lingvi.stiike. Bolja formulaclja je data i 
u 478 . . pamgriafu trećeg iiClidamija, gdje se 111ečerrLaa »Generativna gra·· 
matika je prihvaćena na mnogim stranama i van SAD« javlja mje­
sto rečenice »Van SAD, Chomsky je našao najodanije sledben'ike u 
lingvistici . .. « (§ 429), jer ·se generatiivna ~riamatika danas, -~ pored 
veltkih zasluga njenog utemeljlivača, ne može izjednačiti sa 1imen01IT1 
Chomskog. 

U sitnije promjene trebalo hi uključiti i i.ispuštanje nekih reče-
. inica, focmsta1tJaaiij1a 1Hri. ocjena. T.aikio uz knjtligu O. S . Axmainove li G. B. 

M.ikaeljaina: Sovremennye sintaksičeskie teorii ne nalazimo napome­
nu da ije »privukla zasluženu pažnju inostrane publike« (§ 4~>0), ili 
kada se govori o Tirubeckom i njegovom određivanju odnosa inva­
rijantne jez'ičike jedinice - foneme njeniJm konkretnim g1asovnim 
reaNzaciijama, nema ocjene »Ostale su klasične u lingvistici sledeće 
njegove konstatacije» (§ 282). 

U ovu kategoriju ne bi mogla da se svrstaju sljedeća dva ispu­
štanja: »Ništa se u jeziku ne može smatrati nepravilnim. Sve što 
postoji, samim tim što postoji, pravilno je« (§ 179), datim kao jedna 
od teorijskih poziaija neoHngvista, ii posljednja rečenica u paragrafu 
507 iz poglavlja o šaumjanovom apliika.tivno-<g;enerativnom modelu, 
koja dolazi pasHje koI11Statacije da je ta teorija u fazi doradivanja 
i da je u nekim pojedinostima nejasna, a koja glasi: Za njenu dalju 
sudbinu postoji u ovom trenutku živo interesovanje u svetskof lin­
gvističkoj javnosti, uz mnoga kontroverzna predviđanja«; a:ko ni 
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zb:og čega drugiog, ono zbog toga što oty,araju pi;tanja. PrV!o - · znači 
Iii fo da je isipušterui jStav u učenju neolingvista marginalan i da mu 
nije mjesto među ipobr.ojaniim u knjizi?, ·bar u ovakvoj for;mu~~oiji, 
li drugo - kaikvi:i. je bila dalja sudbina šaumgano'l!og aip1ikatiivm.o-: 
-generativnog modela?, tim ;prije što u trećem izda:ndu u ovom· po­
g1avlju nema novih din:firyrmadj1a, .i:zm?;ev one date :u hiibl!iografskoj 
naip;ome:nli, dia je ŠU1mj1ain dao oibria2Jl1oženj e sviojliih sta vovia , s . f!i.lozof ..,, 
ske 'tačke gledišta (§ 557). . · · . · 

u ·n.ed01stwtku odgovora, moglo bi se uz .:prvo , reći da je ovako. 
formuHsa.na ova teorij.ska pozicij1a neolingvista, kioja je .zasnov.anll, 
na stavu da u jeziku kao . stvaralačkom činu pojedinca, a pojedinac 
je jedima l'ealnost,. (ne postcij1L k,olektiv . koji g'ov6ri), !}e. m()že pirt~ 
ll1'iklaik!Vlih :nepnavti),miootii, (znači sV'e što 1postojli siami\m tim što .pio\Slto,ji, 
pmviilno je), kod nedovoljno inf.ormiranog čiiaoca mogla biti pogwe­
šno shvaćena, a pošto je u suštini sadclaina u jedn1qm . od stayova 
ispred,. niJje neophodna. Na o.dgovior 1pokrenut ·drµgini . pitanjem. će 
trebati sačekati. · · 

OV'im bi se mC?gao ~,a:vrši1ti fpregled 1i:zmj.eina kod·~ · je· :pret1r{pfo teks~ 
drugog i:zdanja i ,koje -se tako Lako ne uočavaju kada se čita treće 
ii.zdanje, mada su kval1i·tet trećeg fadanja. ~bog toga je i ·skrenuta 
rpažnj a I).a njih. . . . . . 

Ostale izmjene, o kojima se· 1govo11i u narednim redovima, ruisu 
za:dirnle u tekstoVJ111u -str;anu prethodne knj]ge i svode ise na, kako .j-e 
1111aip11i1jed ,rečeno, 1pmšh~ilvia1nje po:jedJLillih poglaV11ja, dopiJsi1va111je 111Jovih 
d.li prestruktuiTanje s.tarog teksta i U!potpUJnjavan.je bibliografije. Ako 
se 1Pl1.imj-ene 1k:rfater:ijii 1u diiugom izidia1nj1u: bmj stmn:i'ca, ,i;:edova ii zn,a­
kova, ·treće izdanje je veće zia preko četrdeset swaniica. Da H je po­
trebno istica:ti kolli>lw se novih info:i:imacija, u _ovako koncipiranoj 
knjizi, na ovol,iko 'Stranica može ponuditi? . . . . . 
. Razumlj1ivo je da z;a sve informacije lmje nude ie.mjene neće biti 

mjesfa u ovom prikazu. ZadovolJi:mo 1se ·lmnstatacijom da, ako_ se 
uklj1uče Mbli1ogra:flske dopune, skoJ:\o inema pogla1V1l'j1a koje · ni~j.e .pro­
šil'eno. 

Na prve krupnije p11omj.ene .ti usmjeravanju lingvisti1čke mis.U 
danas U1po:oori1t će · poglavlj~ Razvoj1Jli smer lingvistike u kome, po­
red s.tard.h podataka nala7Jtmo nove: da .su semantika i sintaksa je!Ztič ... 
ke 6blasti koje su u centru pažnje danas, da je ovo vrijeme vrijeme 
pobjede struk:turaJističkog metoda i afirmacije da:ugih pravaca na­
sl!Onjenih na njegove osnavne postavke - .generativne graim.a:t:ike; 
tagmemike, Saumjanovog apLikativno .generativno.g modela, rte da je 
pri(sutnim zaokretom k sociolingvistilčkim studijama, p01sljednjih go­
dina naigov,ij.eštena nova mogućnost razvoj,a lingvističke mi1sli. Svem1J 
ovome dato je illi n10v10 mjesto u knji1zi ili vi1še . prostora nego ranije; 

Bogla:v1je Semant.iika (1.iinglVliiS1tii1čkia) p11ošiten0 je sa pet ·rt101viih pa-'­
rag11afa u kojima se između osta:J.og govori : o komponentnoj analizi 
značenja Imo i!lJo\noj vI's1tii semaintli1čke 1ainar]i1ze k01ja poillazi ·od itoga dia se 
01snovno značenje može oho.gaćivat'.i' '5m.iisaonim ·nijansama, ' a da nove 
semanti1čke jediJ:niice, Jmje d1m1aiju 1SV1oj je21i!čki' zirnaik, čine,, na 1osnovu. 
wj-edničkih komponenti, jednu semantičku paradigmu ·.i treba ·iq 
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interpretirati kao njene č1anove; o Fil1moreovom učenju o potr€ibi 
raziliikovanjia pr.aivog <značenja riječi od presupoziCJije, tj . 1informacije 
koja se uz glavno Z!Ilačenj.e nužno podrazumijeva, te o potrebi uva­
žaJV1anij1a Il~areda semaJnJttličkiih podedriinootli ikoje 1kianstiitUli:šu :maičenje i 
presupozi'C'idu; te o radu sovjetskih semantičara Ju. D. Apresjana, 
I. A. Melijčullm i' A. K. Zoihlrovskog na dlzraidi ~eaiftčnog oomaJilltičlrog 
metaJezi!ka koJi bi se pnimjenjivao u jezičkoj analizi. 

Da :bi oliakšao prodor u če:sto apstrakitne teorijske postavke, autor 
je, tamo gdj'e je to ibHo n~ophiodoo, veribalnu inrt:eupretadju demon­
strirao na pr.imjer.ima. 

Promjene u ipoglav1ju Lmgvtl.isttička sintaksa informišu o prim­
j end generativnog metoda 1U ovoj obJ.asti ri radu generativista, te po­
vezilvanju sinta:ksičkih studirja sa semant~čkim i uklj:učivanju logi­
čara u iizučavanje semall.'1tičkio-<sinrtia1ksičkih pitanja prirodruih jezika. 
fušbo je posebno 1poglaV!lje tpcxsvefooo ,generaitilVll'l.IOIU iprisibupu je­
ziku, generativno'j ·gramati1ci, čiji Je razvoj osigurao najtješnju pove-
2lanost semantičkiiih sa sinta:ksičkim studijama, i u dopunama ovog 
poglavlja mož·e se naći dosta noV!ih pod:aJtakia koji 1govme o >tanju u 
t~učaiV1al1!ju is!.mrt:talkise li. 1semamrtrilke danas. I ovdje se skreće ipažnja na 
razrađivanje koncepta presupozicija, zatim interpretart!i.rvnu seman­
tiku Chomc;kog i njegovih s}jedbenika, po kojima su rza zna0enje 
britni i neki podaci koj~ ne leže u dubinskoj strukturli. re0enice, ne­
go na ipoVll'šinskoj ili blizu nje (npr. red rJječi), kao i na generativne 
semantiičare rnia .čelu sa G. Lako:flfom, k1oji odbacuju uk1j:UJčiivanje po­
vršinske strukture u rad semantiičke komponente. Poseban paragraf, 
od deset novJh u ovom poglav·lju, posvećenje teoriji FillmoTea, koja 
je, :Lako ni do danias nij.e dobila svoj definitivni vid, po rrrišljenju 
autor.a, nekim !lapaižanjlilma o odnosu leksičkog i sillltaksičkog nivoa 
obogatila j1eZliičku teoriju. 

DoplU!lle poglavlju straitiif'ilkiadiiona 1giiamattika giavore o lil2W'jesniim 
mioidlidii1kiaciđ1ama tkloje je pretrpjela teoiI1iJj1a. Smanjen je hmj str.art:uma 

· neophodnih za jeZički opis, ~oon stratumu je data mogućnost al­
temati1VTIOg stmktuiranja, a ii ,gl'afičko prikazivanje je Qlbogaćeno. 
Skrenuta je pažnja lrll8. illl!Si:stitrainije rook~h tpnilvrženlilka ove teorfuj1e da 
OV1U 1giramati1kiu SJlllP1101lsi1Jalve deskr:itptivnoj i generativnoj linigviistici 
nazivajući je kognitivnom lingvtl:stikom, 7Jbog toga što ovakav prilaz 
omogućuje saigledavanje odnosa nta baizi koj1i se konstitui!še data in­
formacitl1a u svijesrtrl. .govorntlika (pl'rlije negio što je iiznažena lriječii~a. 

Pored OVlih dqpuna, l{!oje aiu1:1or !l'lla!v1odti u pr.edgicworu, s<iitnlije n1a­
~o i u drugim poglavljima. Tako uz Belićevo ii.me kao novo jav­
lja se konstatacija da »neke od njegovih teorijskih koncepcija, kao 
na primer shvatanje o tome da značenje imenica podrazumeva 
,zbir osobina', u i.zvesnom smislu anticipiraju teorijske stavove ge­
nerativne semantike« (§ 202 III). I Domszewskom se posvećuje viiše 
mjesta. Konstatuje se da je nj·egoV1o gledište da prisustvo varijacij1a, 
tj. kQezilstendja paralelnih formi, predstavlja u jeziku m.koniitost, a 
ne iizuzetnu pojaVlll, bilo :i ramje Z8ipaiženo, ali nije steklo širu pr1m­
jenu . van Poljske, te da je pojavom američke šlrole socijalne dija-
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lektologi'je, neovfano od Doroszewskog, ovo. gledište ra:zv.ijeno i p ro­
dublj eno sag1edav1anjem ~ocijalne dimenzije. 

Info'DIU'a1tivne ·S'u i dopune u poglavlju Miašinsko prevođenje. One 
defilnitivno -ra:zbijaju i:luziju da će mašina. doseći nivo jezi;čke krea­
ti:vinoS'ti lmjom je 1ohdaren čovjek. Oduševljenje ,kJoje je vkidalo zia 
taj posao, skoi:vo da je potpuno splasnu1o i, i1ako ispi11!ivairtja n:tsu pot­
puno ugašena, ne očekuje se · url'a1pređenje rada 1u ·ovoj oblasiti; mada 
se ne negira mogući dorptrinos širenju teorij1skih saiznanja. Zbog toga 
je ti. pa111agmf. 479 u drugiorrri ti.0dianju ipr.etmpilo dizmjene, a r~čeo::llica 
»Celokupan ovakav rad potpomaže · produbljivanje lingvističke teo­
rije u novim pravcima« :(§ ' 477) p9ti1snuta je kionstatadjoin da ova 
ispitivanja »ukoliko ne unapređuju: neposredno mašinskoprev()đenje, 
ipak doprinose širenju teorijskih horizonata suvremene 'lingvistike« 
(§ 528 III). . . . . . . ·. . . .•. · 

Među novi:ni poglavljima I1iajvi:še prostora je po.svećeno sodo:.. 
Hng vi1stici, · di1sci!Pl!in:i kioja se ·tokom šezdesetih · g,6dina !i.zidvojila u 
samosta:1111u JingV<irsui:čikiu obLws.t. Već . u :va0Vloj111am 1smeni 11Ln:gvdistike 
ona je tri puta apostrofirana (§ 134, 140 i 143), da !bi novjm podiacima 
u paragrafi.ma 161 , 375 i 381 (u drugom iZJdanju 155, 350 ri. 356) bi1o 
ukazano na obktsti u kojima je ona mogla naći svoj.u prethodnic1U,: 
modemu dli:j1a1eikitio:J.1ogi:j1u, arntropo1ošku 1Jiingvti!s:1lilku ii rps:Hhio1ilngvi:s-~ 
tiku. laku najmrađa lingvisN!člm cHsdiplina, sociiolingvistd:ikla je us­
pjela da zra kraitko vrij eime. okupi veliki broj . pristalica i . i'Zgradi os­
novne nia:uone stavove, tako da dairnas mnogi vjeruju da je to Hn~ 
gviistička disciplina koj1a ·najviše obeća\lla. · · 

Osnovna JPreokuipacija ove diJs'oip11ine je relacija jezik .:__ dru.;. 
štivro; lnla m~krio 1pLainu - je:zli'čko pcmašam.:je pO!jed:iJn,ca ru određenom 
drrnš1tiveno1m ,ambijentu, na maik:vo pla:nril - odnos jeziika i društVJa u 
cjelini, dakle reLaCi}a opštenja, koju je generativna grao:na:tika rpo­
tisn,ula i z1a koju nije ponudila prrhvatlj:ivija rješenja. Ukazujući na 
činjen:iicu da se s·ociolingvistika kao samostalna naučna ohliaist javlila 
prvo u SAD, autor prosebnim p'aimgraif10/l'h skreće pražnju i na čh1jie­
nicu da je j;oš. Saussrure pokrenuo riaizmiš1jainj1a u ovrom ip['.avcu, a da · 
je odnos jezik - d r uštvo b:io u centru :pažnje praž.ana rtri'desetih go­
dina i da u Evropi, posebno .sooijalist'ičkim zemljama, . !interes za 
društveni značaj j ezi,čkih fenomena nije nikada bio poitiisnut. ·I . to je 
s:arino dio limormadj1a koje rnu:di rtmilnaest paragrafa ovog poglavlj a,. 

U novom poglavlju P:ria:ška šlmla danas ukazuje se i'la os:riO'V'ne 
preokupacije, sravis ta iiz 11ingvističkth centara Cehosfovačke i konsta:.. 
tu je ;pl()donosan rad u domenru morfološke i . sintaksiičke ipmblema-, 
tilke. P1osebno se •skreće pažnja !Ilia 'i1spiltii1vran;j1a ipod naziv101rn fun1ko:io­
niailrna cr-ečendička ialillalri'Za, k!aja su ipokiat~a!la da sulhjekt :ni}e u!Vliijek ; 
tema (polazna tačka saopšten;ja) ni~ti predikait rema (ono što se o po­
znaitoj temi -saiorpštava), ite na njego1vanje matematičke lingvistike, 

'Siin'taj{)sičkih ispitiwmja na nivou diskursa .i ~spitivanj .a »sema:nti1čke 
konfiguracije rečenice« - princi1pa po ikouem se organizude sm1i'sa,ona 
stnana rečenice. 

OCLgo'VlairajJUće 1mj.eS1bo dato j,e 1i · · :famkdiiona1norj Hngvdisltii.cli fmn­
ouskog Hingv:iiste ·A. Martineta. Na:g1ašava se njegovo zalraiganje rl<\ 

88 



se, jeziiiČka ri!Spitivan]a vrše ' v1odeć! r~čuna o funkcionalnom, značenj­
skom i :obhčkom aispe'ktti jeziičkoig fenomena te da njegova teorija, 
p:o1aizi od ,funda:meri·tialnih postavkii SauS.surea ,i pražana """"- da je 
jez[k o,ruđe - kromun1kaci:je te ga' u tom svjetlu treba i interpretiraiti. 
Osnovlile ;posfavke Mairtineteoviog uče!Ilja date su u okviiru sedam 
pair.aig.mfa', znači dosta' pregledno rza ovakvu kn(jiigu. 

,... · ·· 

P100LJeqnfe ,po'g1arJJje u lrnji!Zi ~ posvećeno je itekstuiaiJ.noj g:cama­
~iGi,; l1i\i1Jgvj1s1tičk0\j d,\Jsciipl:iinl: ikioja je lll začetku i kiojoj se preitska121ude 
J;}uidi1,1čn0!$lt, Uik:ruzun ~ se , da iiim1gvistJi ipoibo.l'IIJJid n101V101g pri;s1iuip:a i91ntak­
si1čki1m ispiti>Vanjima ne , smrut:naju rečenicu najvišom s~ntaksičkom 
jedinicom, pa prema tome I1!i. dOlsada:šnje re~ltate u ovoj obl,aisti 
potpunim. SintJak,sičko ispiitJivanje, po njiima, ne smije da se zaustavi 
na irečenici, negio se mora prenijeti n:a tekst iz kojeg je reČ'enica 
uzeta, p!'\i čemu će ise i tek!st tr·etirati kaio sviojevrsna s.irntiaksička 
jediniica, jer tekst mje samo skiup 1re0enJ1ca nego i striuktui:nana 
cjelina. 

Razwmije se da sve što je rečeno ru novim poglavljilma nije u 
av.io:n okvir,ima magu6e ni para:fira21imti te su naJStojanja !iš-la ka t-01IDe 
da 1slk.re1ruu piaŽ'nJjlU, a dla se ;p011Jpun1ije đmfo11macije poitmže ru kll1lji'zi. 

Nove !i:nfiormacije ipm?Jaiju i pi:i'loši!rene ili nove fusniote. Na:jin­
tereSJantnija je, svakako, deseta uz poglavi1je Jezičk1a 1isipirt.ivan1ja u 
antičkoj Grčko1j, iz koje saznajemo za ve1iHm otkriiće Ks1eniije Ma­
rkki - Gađrunski - da 'S'e među sOlfLsticrna :j1oš u petom vij1eku p. n. e. 
znalo zia disit>i'nkti'V!OU ulog1U pmozodijskih fenomena, a najrpirij1a:tnije 
one kJOje govme o sve većem broju jugos1ovensk!ih lrimgvfusta kaj!i: u 
svom radlU pr'i:mjen(j.U1j1U :stmkiturail±sti!čki ili g.enemtivnli prisrt:up je­
mku (fuisno.te 5, 6 i 10 u dijelu Je:zJička ispiitlivanja u xx veku). 

U O'VIOIID pregledu :i0ostia!h~ su \Illave b ilblliJagrn:fislke jedimd:oe. O ikak­
vom je obilmu riječ goV<O!r'i posrednJo i podaitaik da se ru novoj knjizi 
j1aivlja preko 220 novih ime!lla. 

Ukoliko žel1ilmo da zaokru:žiimo slik!u o svim 1izmjenama k1oje u 
sebi IIl!osli tmeće izldan.je, docliajimo ii pmmjene TU :riaspo11ed1u griađe i 
o.dređiJVlainjru 'Illo1viih cjeilliina. Od 76 1pama1gir1a:fia, k1oililik1o se vi:še j1aJVlja 
ru naij!Ilovij·em li'Zidanju, 58 d!a'jlll nov materiijral (143, 323-328, 
329-336, 441, 444-448, 454-456, 466, 469-477, 479, 562, 563, 
580-600), dok je IQ:SrtJaHh osaJmnaest nastalo prestruktui11arnjem po­
stotl,e6eig lteilrnta u dmg,om liizdaniju, illegdij.e nezlllatilio p110š:irenog (§ - i 
137-142 liz 137, 163-163 iz 156, 3160-365 iz 340, 442-443 11z 416, 
464-465 ~'Z 428, 467-468 iz 429, 561 i 564 iz 512, 572-574 iz 520, 
577-578 liiZ 523). Pbg~aiV1lija :BdlD!arlirzaim Rormarua J1aikiobso1I1Ja ~ Struik­
tunalno tumačenje gi1asovnih promena, kloja su ru drugom izd:al11ju 
bila i1~a Prašlmg Lingviitstiičk:og serkla, u trećem 1ooanjru su došla 
d1S1pred. Fmmofa 78 IUZ P:raški lingv1.ilstičld serkl (II i·zd.) prebačena je 
u § 324. Iisito t1ak:o je i komentar IUIZ knjigu A. M. Muhina iz bibLlio­
gTafislldih napomena (§ 430, II lilZld.) isastaiv.rni dfo tekis1ta paragrnfo. 453 
u trećem i:zdamju. 
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Iako je naprijed rečeno da je cilj ovog prikaza da se ukaže na 
nov1ne u oV'oj knji'Zi kako bi se ocijenio napor ·lroji je u ložen da se 
jedna dohria knj!iiga učini boljom, treba još reći da je usaiglašava­
njem sa aktuelnim tokoV1ima lingvističke nauke posljednJj~h godina 
ona i dalje oota:la priručnik kogia lako mogu da Oitaju i oni sa skrom­
nij'iirn lingvtiisrtJičkim Znalllj-em, a bez koga ne mogu čak ni oni koji se 
ozibiljnlide bave ovom prioblema:tikom. Preko pedeset novih Mngvtis­
tiakih pojmova, uz srve podatke koji su pobrojani ili nagovješteni 
ovim ipnikazom, čine treće izdanje Pravaca u Lingvtistici knjigom 
ču:ju potrebu na stollll ili u Mblioteci ne može isključiti eostojanja 
prV'a dva imanjia„ . 
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