ZBORNIK RADOVA
POVODCM 70. GODISNJICE ZIVOTA
AKADEMIKA JOVANA VUKOVICA

(ANUBiH, knjiga XXXIV, Odjeljenje dru$tvenih nauka,
knjiga 6, Sarajevo, 1977)

Po veé osve$tanom evropskom uzusu u$lo je u obicaj da se
istaknutim nau¢nim radnicima posveti zaseban zbornik radova iz
pera ljudi iste struke. Na$a sredina ovim se oduZuje akademiku
Jovanu VUKOVICU, profesoru slavistike, &iji smo studenti bili go-
tovo svi mi koji sada predajemo na Odsjeku za juZnoslovenske je-
zike ili radimo u Institutu za jezik i knjiZevnost. Pokojni profesor
VUKOVIC bio je slavista evropskog formata, a narocito je bio upu-
¢en u pitanja slovenske akcentologije, zatim dijalektologije i sin-
takse snpskohrvatskog jezika.

Zbornik je bio namijenjen da se njime obiljeZi 70. godi$njica
profesorova Zivota, ali je sticajem razlogd tehni¢ke maravi objav-
ljen sa zakas$njenjem. Pokojni profesor nije doZivio njegovo izla-
Zenje, ali je za Zivota bio veé upoznat sa prispjelim radovima. Ne-
§to od javno iskazanih formalnih pocasti time je uskracdeno, ali
zbornik ima jednaku vrijednost za na$u i evropsku slavistiku.

U zborniku je objavljeno 55 priloga, od ¢ega 30 iz pera autora
iz nase zemlje (gotovo iz svih univerzitetskih sredista), a 24 iz pera
inostranaca iz 6 evropskih zemalja (Bugarske, Cehoslovacke, Polj-
ske, Sovjetskog Saveza, Austrije, Njematke Demokratske Republi-
ke i jedan iz Sjedinjenih Americkih DrZava. Ovaj posljednji prilog
je iz pera Zbignjeva GOLOMBA, profesora iz Cikaga, porijeklom
Poljaka, koji je danas slavista svjetskoga glasa.

Na srpskohrvatskom jeziku $tampano je 27 priloga, pri ¢emu
valja znati da su i neki inostrani slavisti objavili ovdje svoje rado-
ve na srpskohrvatskom jeziku, npr. austrijski profesor (éeskog po-
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rijekla) Frantiek MARES. Na snpskohrvatskom jeziku objavili su
svoj rad i neki poznatiji jugoslovenski slavisti kojima sh. nije ma-
ternji, npr. Blaze KONESKI. Jedan rad $tampan je na engleskom
jeziku, to je prilog poznate poljske slavistice Zuzane TOPOLJIN-
SKE. Svi su ostali radovi §tampani na nekom od slovenskih jezika:
bugarskom, ¢e$kom, makedonskom, slovenackom, poljskom, slo-
vackom, luzickosrpskom, bjeloruskom i ruskom. Tu su zastupljeni
gotovo svi slovenski jezici, pa ¢e to biti dobra prilika za mlade sla-
viste — da se isprobaju na tekstu pojedinih slovenskih jezika.

Iz Bugarske su se javila 4 istaknuta slavista: Petar DINEKOV
(svojim prilogom PREVODITE V ISTORITATA NA BALGARSKATA
LITERATURA PRED VAZRAZDANETO), Ivan KOCEV (prilogom
SPECIFICNI OSOBENOSTI NA KONSONANTNATA KORELACIJA
TVARDOST-MEKOST V BALGARSKIJA EZIK), Emilija KOCEVA
(prilogom EDIN NOVOOTKRIT RAKOPIS OT XIX VEK KATO
1ZVOR NA BALGARSKATA ISTORICESKA DIALEKTOLOGIJA) i
Ivan LEKOV (prilogom EZIKOVI KATEGORII S IMPLICITNA
(SKRITA) FORMA V SLAVJANSKITE EZICI). Dinekov veoma uvjer-
ljivo isti¢e udio prevodne beletristike u domadoj knjiZevnosti, Ko-
¢ev vrlo struéno raspreda o korelaciji suglasnika po obiljezju me-
koée/tvrdocée, E. Koceva biljezi zanimljiv izvor u istraZivanju bu-
garskih dijalekata, a glasoviti struénjak u oblasti uporedne grama-
tike slovenskih jezika I. Lekov registruje u svom napisu jednu za-
nimljivu pojavu u dana$njim slovenskim jezicima.

Iz Cehoslovatke javili su se svojim prilozima (na ¢eSkom je-
ziku) pok. Jaromir BJELIC, vrhunski stru¢njak za pitanja dijalek-
tologije (prilogom K OTAZKAM USPORADANI SLOVANSKEHO
LINGVISTICKEHO ATLASU), Karel HORALEK, vodedi cedki sla-
vista (prilogom TEORIE JAZYKOVYCH FUNKCI A STYLISTIKA)
i Slavomir UTESENY istaknuti ¢eski slavista (prilogom OD SLOV-
NIHO TABU K HRANI SE SLOVY). Bjeli¢ kao iskusan dijalektolog
i tvorac velikog atlasa ¢eSkog jezika govori o nekim iskustvima koja
bi valjalo ugraditi u Opsteslovenski lingvisti¢ki atlas, Horalek kao
znalac teorije knjiZzevnog jezika i poetike nudi nam u svome prilogu .
korisne i provjerene nau¢ne informacije, UteSeny zanimljivo ras-
pravlja o antropoloskoj strani jezickih pojava. Na slovackom je-
ziku oglasio se Anton HABOVSTIAK (prilogom O PRICINACH
MAXIMALNEJ CLENITOSTI NARECOVEJ LEKSIKY). U tome ra-
du svi oni koji se bave dijalektologijom naéi ¢e veoma zanimljiva
rezonovanja o uzrocima nastajanja pokrajinske leksike.

Iz Sovjetskog Saveza udestvovali su svojim prilozima na ru-
skom jeziku sljededi slavisti: R. I. AVANJESOV (K PROBLEMATI-
KE OBSCESLAVJANSKOGO LINGVISTICESKOGO ATLASA), P. A.
DMITRIEV (O DVUH TIPAH ZNACENIJ PRISUBSTANTIVNO-
OTNOSITELINYH PRIDATOCNYH), V. P. GUDKOV (K IZUCE-
NIJU ORFOGRAFICESKOJ PRAKTIKI ZAHARIJA ORFELINA),
N. I. TOLSTOJ (ZAMETKI PO SLAVJANSKOJ FRAZEOLOGII:
zdrav kao riba) i O. I. TROFIMKINA (O NEKOTORYH HUDOZE-
STVENNYH PRIJOMAH S. M. LJUBISI). Na bjeloruskom jeziku
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oglasio se svojim prilogom A. A. KRYVIOKI (TRADYCYJNY SELIJ-
SKI MOVNY LANDSAFT BELARUSI). U ovom radu autor nudi
veoma korisne podatke o stanju u bjeloruskoj dijalektologiji, pri
¢emu ispoljava dobro poznavanje metodologije u tome poslu. Za-
nimljivo je da su svi sovjetski slavisti koji su dali svoj prilog u ovom
zborniku ujedno i dobri poznavaoci srpskohrvatskog jezika. Od njih
su trojica sasvim poznati, ve¢ odavno, i prisutni u jugoslovenskoj
slavistici (Dmitrijev — profesor srpskohrvatskog jezika iz Lenjin-
grada, a N. Tolstoj i V. Gutkov profesoni iz Moskve). Prijatno je
$to se u zborniku nalaze i prilozi mladih sovjetskih slavista — Tro-
fimkine i Krivickoga.

Iz Poljske se javilo svojim prilozima u ¢ast prof. VUKOVICA
¢ak 7 slavista, i to 6 priloga na poljskom i jedan na engleskom:
Kazimierz FELESZKO (O PEWNYCH OSOBLIWOSCIACH SKLAD-
NI SLASKIEJ), Violetta KOSESKA-TOSZEWA (Z ZAGADNIEN
TEMPORALNO-ASPEKTOWYCH W JEZYKU BULGARSKIM), Anna
KOWALSKA (Z ZAGADNIEN SEOWOTWORCZYCH W GEOGRAFII
LINGWISTYCZNEJ), Hanna POPOWSKA-TABORSKA (RDZEN SRB
— W DIALEKTACH KASZUBSKICH), Zdzistaw STIEBER (O GE-
NETYCZNYM STOSUNKU DZISIEJSZYCH POLSKICH SPOLG-
LOSEK), Franciszek SEAWSKI (SERBOCHORWACKIE DIALEK-
TYCNE lakom 'umalo, malo’, beinahe), Zuzanna TOPOLINSKA
(PHONOLOGICAL CHANGE AND LINGUISTIC GEOGRAPHY). To-
poljinska sa svojim velikim dstraZivac¢kim iskustvom, i jo§ veéim
lingvisti¢kim znanjem, raspravlja o znacaju fonoloskih promjena u
lingvistickoj geografiji. Posebno nam je prijatno §to medu prilozi-
ma iz Poljske, i na poljskom jeziku, mozemo da ditamo i krace tek-
stove veterane poljske slavistike Zdjislava STIBERA i Frandiseka
SLAVSKOGA. Razumije se, i ostali radovi poljskih slavista veoma su
vrijedni i kvalitetni — svaki u svom domenu.

1z susjedne Austrije javila su se dvojica slavista razli¢itog pro-
fila: F. MARES (prilogom SILABICNE LIKVIDE U SRPSKOHR-
VATSKOM i CESKOM JEZIKU) i mladi slavista Gerhard NEWE-
KLOWSKI (prilogom IZ LEKSICKOG BLAGA GRADISCANSKIH
HRVATA). Oba su rada vrlo stru¢na i korisna su za one slaviste koji
se bave uporednom gramatikom slovenskih jezika ili slovenskom
dijalektologijom. Pisani su na srpskohrvatskom jeziku.

Iz Njemacke Demokratske Republike javio se Frido MICHALK,
i to na luzickosrpskom jeziku (prilogom BURSKI GOLC Z TEGO
SERBSKEGO LANDU). Za nas je ovaj rad posebno prijatan jer se
prvi put u nagoj sredini pojavljuje nauéni ¢lanak na jeziku Luzic¢kih
Srba. U njemu je data filoloska i lingvisticka analiza jednoga djela
iz 17 stoljeca. Djelo je stihovano, i to na nekom dijalektu donjolu-
zickog jezika. Prvi put ga je objavio, sa propratnim komentarom,
¢uveni luZic¢kosrpski lingvista A. Muka. Sad mu se autor vrada —
usavrsavajudi njegovo filologko i lingvisti¢ko tumadenje.

Iz Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava javio se Zbignjev GOLAB
(prilogom na poljskom jeziku NAZWA ETNICZNA SERBOWIE, sch.
SRBI, gluz. SERBJA/SERBJO NA TLE TOPONIMII SLEOWIAN-
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SKIEJ). U ovom napisu, veoma stru¢no i znalacki, prof. Golomb
se vraéa etnonimu kojim sebe oznacavaju balkanski i Luzi¢ki Srbi.
Za ljubitelje toponimike i etimologije ovaj ¢lanak je prava posla-
stica, jer je mapisan duhovito, domisljato i uz upotrebu modernog
nauénoistraZivackog aparata.

Od priloga jugoslovenskih slavista nave$éemo najprije radove
na slovenackom i makedonskom jeziku, pa zatim one na srpskohr-
vatskom, Od slovenackih slavista javio se ugledni toponomasta i
etimolog prof. France BEZLAJ. Naslov njegovoga rada glasi: ABE-
SIVNA FUNKCIJA PREPOZICIJE IN PREVERBA o(b). Tu se ras-
pravlja o tome da li su konstrukcije tipa slovenackog ob kaj priti,
ceskog prijit o¢ (u znacenju 'ostati bez nedega, lisiti se necega’) ger-
manizam ili su mozda slovenskoga ponijekla. Vecina slavista smatra
takve obrte germanizmima (model um etwas bringen, um etwas
kommen), ali neki vieruju da su se mogli razviti, nezavisno, na slo-
venskom tlu. Prof. BEZLAJ traga za argumentima koji bi i8li u pri-
log drugoj postavci.

Iz Makedonije su se javili BoZzo VIDOESKI i Kosta PEEV,
i to prvi svojim prilogom FONOLOSKI OPIS NA GOVOROT NA
KAJLARSKOTO SELO EMBORE (EGEJSKA MAKEDONIJA), drugi
prilogom PRILOG KON MAKEDONSKATA DIJALEKTNA LEKSI-
KA. Oba su ¢lanka strucno i zanimljivo napisana. Njihove autore
poznajemo i odranije, iz stru¢ne literature, kao izvrsne slaviste i
terenske istraZivace makedonskih dijalekata. Blazo KONESKI, sre-
di¥nja li¢nost makedonske slavistike, priloZio je za ovu priliku vrlo
zanimljiv rad pod naslovom (na smpskohrvatskom) O TAKOZVA-
NOM MIJESANJU NAZALA. U slavistici je poznata ta pojava —
kako u narodnim govorima tako i u starijim tekstovima — na bu-
garskom i makedonskom terenu. U radu su donekle rezimirani do-
sada$nji pogledi na nju i dato je dosad najbolje njeno tumadenje.
Zbog toga je prilog B. KONESKOG narodito vazan za one slaviste
koji se bave slovenskom dijalektologijom i uporednom gramatikom
slovenskih jezika.

Prilozi na srpskohrvatskom jeziku dosli su nam iz svih repub-
lika u kojima je srpskohrvatski maternji jezik osnovne mase stanov-
nistva: iz Hrvatske, Srbije, Crne Gore i BIH. Tako ¢emo ih i raz-
motriti — po navedenom slijedu navodenja. Iz Zagreba, Zadra (i
drugih sredi$ta) javilo se 8 autora, koji su svojim dragocjenim piri-
lozima znatno obogatili ovaj zbornik; pogotovu ako se uzme u obzir
da su to sve radovi iz razli¢itih ]podruCJa slavistike. Vladimr ANIC
javio se prilogom MISLI ANTONIJA GRAMSIJA O KNJIZEVNOM
JEZIKU. Tu se autor pozabavio jednim veoma zanimljivim detaljem
iz Gram$ijeve djelatnosti, i predstavio nam toga italijanskog ideo-
loga sa jedne gotovo nepoznate strane. Ovaj ¢lanak moZe biti od
koristi pri izgradnji jezi¢ke politike kod nas.

Dalibor BROZOVIC, vodedéi hrvatski slavista, javio se veoma
iscrpnim, strué¢nim i korisnim prilogom pod naslovom UZ OPIS
STAROHRVATSKOSRPSKOGA FONOLOSKOG SUSTAVA. U pod-
naslovu se ved isti¢e da je rad satinjen za potrebe Opcéeslavenskoga
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lmngwstlokog atlasa. Prijatna mi je duznost da ovom prilikom istak-
nem da je BROZOVIC, zajedno sa preminulim jubilatom prof. J. VU-
KOVICEM, jedan od stubova Opsteslovenskog lingvistickog atlasa,
§to ga je u pomenutom radu sam BROZOVIC oznadio najveéim po-
duhvatom u slavistici. PridruZen uz priloge ¢es$koga slaviste J. BJE-
LICA i sovjetskoga slaviste R. I. AVANJESOVA, Brozovi¢ev prilog
je najvaljaniji teorijski prilog slovenskoj dijalektologiji. On ¢e dob-
ro dodi mladim slavistima kao polaziste za izuCavanje istomije sh.
jezika i njegove dijalektologije. Bozidar FINKA priloZio je za ovu
priliku rad pod naslovom PROBLEM OBLIKOVANJA MJESNIH
IMENA TIPA Sali i Kali. Tu je znalac¢ki i stru¢no ponudio obrazac
ispravnoga rezonovanja u razja$njavanju pojava nase toponimike.
Svetozar MANOJLOVIC ponudio je zanimljiv rad iz istorijske mor-
fologije u cakavskom dijalektu. Njegov prilog ima naslov JEDNA
PRETPOSTAVKA O SIRENJU INSTRUM SING FEMININA S NA-
STAVKOM -ov U CAKAVSTINI. Mate SIMUNDIC dao je vrijedan pri-
log iz onomastike pod naslovom ZNACENJE IMENA OSOBA U
»PRICAMA IZ DAVNINE« IVANE BRLIC-MAZURANIC. Petar SI-
MUNOVIC obogatio je zbornik svojim dragocjenim prilogom pod
naslovom GEOGRAFSKA NOMENKLATURA ZA USJEKE I PROLA-
ZE U KRSU. Za one koji se interesuju za toponimiku, to je vrlo
privladan rad, jer je argumentovano napisan. Posebno je zanimljiv
prilog Antuna SOJATA pod naslovom KAJKAVSKO NARJECJE U
SUVREMENIM DRUSTVENIM UVJETIMA. Rad je dragocjen svo-
jim opaskama o sudbini dijalekta u uslovima ﬁu.nlkc:iso‘nisanja nor-
miranoga knjiZzevnog jezika. On da]e vrljedne podatke onima koji
se bave teorijom knjizevnog jezika i mopste sociolingvistikom. Pri-
log Zlatka VINCEA TEZNJA ZA JEZICNOM CISTOCOM U HRVAT.
KNJIZ, IZRAZU PROSLIH STOLJECA odlikuje se cjelovito$éu i
zaokruZeno$éu izlaganja, pa je stoga koristan svima onima koji se
zainteresuju za C¢istunstvo u pojedinim slovenskim jezicima.

Iz SR Srbije javilo se 5 autora, i to trojica iz Beograda i tro-
jica iz Novog Sada. Dragoljub PETROVIC, ugledni dijalektolog, ja-
vio se ¢lankom pod naslovom NEKE NAPOMENE O REFLEKSU
POLUGLASNIKA U GOVORU SESTANA. Iako malen po obimu, rad
otkriva iskusnog i izvjezbanog dijalektologa, pa je stoga vrlo kori-
stan onima koji se bave slovenskom dijalektologijom i uporednom
gramatikom. Korisna obavje$tenja u njemu dée maéi i balkanolozi
Aleksandar MLADENOVIC javio se prilogom FILOLOSKI KOMEN-
TAR UZ JEDNO PISMO IZ HERCEGOVINE UPUCENO DUBROV-
NIKU 1728. GODINE. Tu je dao obrazac filoloske analize staroga
teksta. Rad je koristan svima filolozima, bez obzira na njihovo isku-
stvo. Velimir MIHAJLOVIC javio se prilogom pod naslovom MIS-
CELLANEA ETYMOLOGICO-ONOMASTICA. SVOJlm radom rprerd
stavio se kao odli¢an i pouzdan etimolog, kao pravi erudita. On ima
sve kvalitete jednoga dobrog onomasta.

Iz Beograda su se javila trojica slavista, svi prilozima koji su
pisani na visokom nau¢nom nivou, iako sva trojica sa razlicitim
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slavisti¢kim profilom. Asim PECO priloZio je rad pod naslovom
POCI — POJDEM I SLICNI GLAGOLSKI OBLICI. Tu nam je po-
nudio novo tumacenje nekih pojava u glasovnom procesu jotova-
nja. Mitar PESIKAN, odli¢an i izvjezban leksikograf, priloZio je rad
pod naslovom LEKSIKALIZACIJA MNOZINE IMENICA I OBRADA
OVE POJAVE U RJECNICIMA. Clanak se odlikuje o$trinom zapa-
Zanja i uvjerljivo$céu lingvistickog rezona. Radoje SIMIC obogatio
je ovaj jubilarni zbornik vrijednim prilogom pod naslovom GRA-
MATICKA MORFEMA KAQ OBILJEZJE RECENICNE STRUKTURE.
U Simicevom radu spojene su dvije vrline, i to jasnost rasudivanja
i vladanje modernom aparaturom savremene lingvistike.

Prijatno nam je $to ovdje mozemo pomenuti i priloge dvojice
crnogorskih slavista, i to Drage CUPICA i Branislava OSTOJICA.
Prvi ima naslov REFLEKSI JATA U GOVORU BJELOPAVLICA, a
drugi LYUBISING DJELO KAO IZVOR ZA DANICICEVO KOMEN-
TARISANJE LEKSIKE U RJECNIKU JAZU. Oba rada nude korisne
informacije, svaki u svojoj oblasti.

Najzad éemo pomenuti i priloge bosanskohercegovackih sla-
vista. Prof. Rikard KUZMIC priloZio je rad pod naslovom ETIMO-
LOSKO-SEMANTICKI SUPSTRAT GEOGRAFSKIH I SLICNIH
IMENA. U ovom radu ugledni sarajevski poliglota ispoljio je i ovog
puta svoje veliko znanje i sve drazi svoga stila. Akademik Branislav
PURDEV, po struci istori¢ar, priloZio je veoma zanimljv rad pod
naslovom OTKUD TURSKE ASPRE U ODREDBAMA ZAKONA NO-
VOG BRDA. Sarajevski slavista $irokog profila prof. Malik I. MULIC
dao je dragocjen prilog pod naslovom PRILOG PITANJU PROZO-
DIJE STAROCRKVENOSLOVENSKIH TEKSTOVA. Rad je mapisan
uvjerljivo i bice od koristi svima slavistima, bez obzira na njihovo
teorijsko i praktiéno (didakticko) iskustvo. Ksenija MILOSEVIC
obogatila je Zbornik prilogom pod maslovom O PITANJU »RELA-
TIVSKOG« KARAKTERA SRPSKOHRVATSKOG IMPERFEKTA.
Rad je napisan iscrpno i savjesno, sa poznavanjem lingvisticke teo-
rije i ranijih dostignuca struéne literature o tom pitanju. Zbog toga
je i njeno lingvisti¢ko rasudivanje vrlo uvjerljivo i sugestivno. Rad
¢e biti od koristi prije svega studentima sh. jezika, a zatim i ostalim
korisnicima stru¢ne lingvisti¢ke literature. Milo§ OKUKA prilozio je
vrijedan rad pod naslovom »GLAS % U RAMSKOM GOVORU I PI-
TANJE NJEGOVE FONOLOSKE VRIJEDNOSTI«. Tu je pokazao
sve vrline dobrog terenskog istrazivaca i pouzdanog znalca snpsko-
hrvatske dijalektologije. Milivoje MINOVIC prilozio je zanimljiv
rad pod naslovom O NEADEKVATNOSTI JEDNE SAVREMENE SH.
PRAVOPISNE NORME. Nenad VUKOVIC priloZio je interesantan
rad pod naslovom IGRA »SEVER-KOBILE«, u kojem raspravlja o
jednoj antropolingvistickoj pojedinosti, veoma karakteristi¢no.
Dragomir VUJICIC javio se prilogom CLAN gostb U STRUKTURI
DVOCLANIH ONOMASTICKIH NAZIVA NA BOSANSKOM TERE-
NU. To je vrijedan rad za one koji se bave onomastikom. Nevenka
GOSIC prilozila je zanimljiv ¢lanak JEDAN PRIMJER INOVACIJE
1Z NARODNOG JEZIKA U CAJNICKOM JEVANDELIU, gdje ras-
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pravlja o uticaju marodnog govora na pisani jezik starih knjiga.
Radoslav MATIC zanimljivo raspravlja o hidronimu TrebiZat u ¢lan-
ku STA O TREBIZATU GOVORI NJEGOVO IME.

Zanimljivo je da su u Zborniku zastupljene, i to najvrednijim
prilozima, ba¥ one oblasti kojima se bavio i nas pokojni jubilat
prof. VUKOVIC. To su slovenska akcentologija, istorija sh. jezika,
dijalektologija i sintaksa. U tome smislu valja istaknuti priloge D.
BROZOVICA, D. PETROVICA, B. VIDOESKOG i drugih jugosloven-
skih dijalektologa. Iz sintakse treba istaknuti priloge K. MILOSE-
VIC, P. A. DMITRIJEVA, K. FELJESKA i V. KOSESKE, a iz oblasti
akcentologije prilog M. I. MULICA,

Sve u svemu, ovaj zbornik odlikuje se bogatstvom i temat-
skom raznoliko$c¢u, tako da slavista svakog profila moze u njemu
naéi vrijedan rad iz oblasti kojom se zanima. Kao takav moze se
preporuditi svima slavistima, a posebno mladima, jer je zbilja in-
formativan i vrijedan.

Izreéi éemo i jednu kriti¢nu ocjenu, koja se odnosi na prevelik
broj tipografskih pogre$aka. Priznajem da su one neizbjezne u zbor-
niku koji je pisan na nekoliko pisama i sa upotrebom razli¢itih éiri-
lickih i latini¢nih grafija (bugarska, ruska, ¢eska, poljska, engleska),
ali broj takvih gre$aka morao bi ipak da bude manji — u jednoj pub-
likaciji ovoga ranga. Da je rukopis prosao kroz viSe ruku stru¢njaka
razli¢itoga profila, tamparske pogreske svele bi se, sigurno, na pod-
nosljivu mjeru.

Bogdan Dabié
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