PERSPEKTIVE SOCIOLINGVISTIKE, »NaSe teme«, 6, Zagreb,
1980, str. 916—963.

1. Sve vete interesovanje za sociolingvisti¢ku problematiku u
nas se ispoljava dvojako: prvo, prevode se djela najznacajnijih (ug-
lavnom americ¢kih) sociolingvista!, i, drugo, pokuSava se odrediti
predmet i sadrZzaj sociolingvistike primjerene nasoj, jugoslovenskoj
zajednici.? Zahvaljujuéi ovoj drugoj tendenciji, zagrebatki Gasopis
za druStvena pitanja »NaSe teme« (u br. 6, 1980) donosi nekoliko ra-
dova ¢&iji je zajednitki imenitelj odredivanje sociolingvistitke pers-
pektive u specifitnoj jugoslovenskoj dru§tvenoj praksi. Na te rado-
ve ovidje Zelimo da skrenemo paznju.

U tematskom bloku Perspektive sociolingvistike objavljeni su
sljedeé¢i radowvi, svi pisani perom jugoslovenskih (socio)linvista: Mi-
lorad Pupovac, Sociolingvistika?, str. 916—928; Dunja Jutronié-Ti-
homirovié, Moguénost proSirenja sociolingvistike na sociosemiotiku
kao kritiku druStvenih stanja, str. 928—936; Milorad Radovanovié,
Sociolingvistiéka teorija i jugoslovenska lingvisticka problematika,
str. 936—945; Nikola Ra$i¢, Mogucénost razvoja sociolingvistike kod
nas, str. 945-—952; Dubravko Skiljan, Od horizontalne k vertikalnoj
stratifikaciji jezika, str. 952—963.

2. Uvodni rad pod naslovom Sociolingvistika? naupi.sao je Milo-
lorad Pupovac, pokusSavsi u njemu odrediti nastanak i raz'VOJ socio-
lingvistike, odnosno najbitnija pitanja koja se s tim u vezi nameéu.
Znak pitanja iza okvirnog naslova ovog rada [postaje po'qpuzno Ja;san
tek nakon upoznavanja sa mjegovom sadrZinom. Pupovéev rad Ce,
naime, ¢itaocu donijeti niz pitanja za razmiSljanje, uvesti ga u sve

1) Najznatajnija su: DZ. FiSmen, Sociologija jezika, Sarajevo, 1978; B.
Bernstajn, Jezik i druStvene klase, Beograd, 1979; D. Hajmsz, Etnogmﬁja ko-
munikacije, Beograd, 1980.

?) V. npr.: Jezik u dru$tvenoj sredini, Zbormk radova sa konferencije
»Jezﬂc i drustvo«, Red. R. Bugarski, V. Iver, M. Mike§, Novi Sad, 1976; J. Vu-
kovi¢, Standardni jezik. Standardni jezik w teoriji i praksi, Radnvn ANUBnH
XLIX i L, Odjeljenje drust. nauka kmj. 16 4 17, str. 17—59 i 5—97 M Rado-
vanowic, Socwlmgmstzka Beograd, 1979. i dr.
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teSkoce koje prate zasnivanje i razvoj ove mlade naucne discipline,
kao i mnoga opretna shvatanja onih koji se smatraju njenim ute-
meljiva¢ima. A glavno pitanje, koje ¢e ostati da lebdi i nakon pro-
citanog rada, jeste to: da li je stvarno sociolingvistika ispunila sve
(osnovne) uslove da bi izborila status posebne nau¢ne discipline, Sto
joj danas veéina njenih pristalica pripisuje, a, s tim u vezi, i pita-
nje: Sta to novo donosi, ako joj ve¢ priznamo status nove nauéne
discipline, sociolingvistika.

Polaze¢i od globalne analize ‘Sosirove teorije jezika i mjenih
temeljnih principa, Pupovac se posebno zadrzao na Sosirovoj dis-
tinkeiji langue (jezik) — parole (govor), kojoj i sociolingvistika ima
zahvaliti za svoj nastamak kao teorija (analiza) onoga Sto, po Sosiru,
izlazi izvan domena lingvistike kao egzaktno utemeljene nauke, ko-
ja u srediStu svog istrazivanja ima langue, tj. ¢évrst i u sebi zatvo-
ren sistem znakova.

Prihvataju¢i Sosirovo stanoviste da je predmet lingvistike sa-
mo langue, lingvisti su, po miSljenju Pupovca, iscrpili polje istra-
zivanja, »nailaze¢i na vlastite granice i medostatnost objasSnjenja
jezitkog fenomena«, pa se sve viSe dolazilo do uvjerenja da isk-
ljuéenje govora (parole) i opSte jezitke komponente (langage) »stva-
ra lingvistici ne samo granice za objaSnjenje priznatog predmeta
istraZivanja ve¢ ona ni sam taj predmet — jezik kao sistem znakova
ne moze objasnjavati bez priznavanja ili preSutnog pretpostavljanja
ostalih jezi¢kih razina«. Tako se i javila potreba za druStvenim sa-
gledavanjem jezika, odnosno potreba za zasnivanjem nauéne dis-
cipline koja ée prouéavati upotrebu jezika u drustvu.

Medutim, Pupovac smatra da sociolingvistika svojom pojavom
ne otkriva ni$ta novo u jezitkom fenomenu miti se ona moze smat-
rati novom naué¢nom disciplinom jer je njen utemeljiva¢ upravo So-
sir, poSto joj je on odredio granice i predmet istrazivanja. Iako joj
nije dao ime, sve oblasti kojim se danas bavi sociolingvistika (»¢ak i
neke koje ona nije dovoljno istrazila i problematiziralal«) Sosir je
naveo kao predmet istrazivanja »vanjske lingvistike«. Zbog toga Sto
nije otiSla mnogo dalje od onoga Sto joj je dao njen utemeljitelj
— Sosir — sociolingvistika je, po misljenju Pupovca, i sama nedo-
voljno zasnovana kao nauka; ona nije svjesna svog ishodiSta i svog
odnosa prema lingvistici; nije razvila neku vlastitu i opStu teorij-
sku poziciju i nije sistematski izloZila predmet svog istraZivanja;
nije dovoljno svjesna vlastite ideoloSke usmjerenosti i indokrina-
cije itd. Zato Pupovac zakljubuje da »sociolingvistika i nije niSta
drugo mego unutarlingvisti¢ko previranje, da je ona naéin i put
kojim lingvistika traZi izlaz iz svojih ograda, i unutar sebe kriti¢-
ki, samo na drugoj razini, traga za novim aspektima jezika i njiho
vim istrazivanjemc.

Prikazali smo neSto Sire Pupovéev rad jer smatramo da je on
— u trenutku kad je u svijetu sociolingvistika u punom zamahu a
kod nas tek u nastajanju i traZemju prava gradanstva — jedan od
rijetkih radova nasih autora koji ne podlijeZe onoj euforiji koja obié-
no jprati prihvatanje (narodito kod nas) novih teorija, nego sasvim
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realno ocjenjuje kako dosadadnje domete tako i ogranitenosti i ne-
dostatke sociolingwvistike.

3. Dunja Jutronié-Tihomirovié u svom radu ukazuje na mo-
guénosti proSirenja sociolingvistike ma sociosemiotiku kao kritiku
druStvenih stanja. Opravdanost takvog profirenja polja socioling-
visti¢kih istraZivanja autorka obrazlaze ¢injenicom da postoji sve
vete interesovanje za semiotitke sisteme, medu kojima prirodni
jezik ima posebno mjesto jer se ma nj mogu prevesti svi ostali sis-
temi. Iz toga proizilazi zakljucak da je i jezik dio drustvene semio-
tike (sociosemiotike). A zadatak wsociosemiotike bio bi »sagledava-
nje verbalnog ¢ina m odnosu na ostale druStvene sustave kao $to su
znanost, politika, ekonomija, etika, umjetnost, tj. svijet sa svojim
ideoloskim, ekonomiskim i kulturnim problemimac.

Autorka se posebno zadrzava na dosadasSnjim istraZivanjima za-
visnosti ideologije i druStvenih ¢inova, ukazujuéi na doprinose koje
su na tom planu postigli A. Ponzio® i V. N. Volasinov.* Na osnovu
njihovih pogleda i rezultata, kojima je u ovom radu posveceno i
najviSe prostora pa je on jedna vrsta prikaza fragmenata teorija
ovih dvaju autora (naro¢ito VolaSinovljeve), autorka smatra, navo-
deéi uz put jo§ nekoliko zadataka sociosemiotike, da sociolingvisti-
ku (svakako) treba ukljuéiti u sociosemiotiku kao kritiku drustve-
nih stanja.

Citav ovaj rad, koji je ponajviSe fragmentarni prikaz Volagi-
novljeve teorije znaka, nije nas uvjerio u velike moguénosti socio-
lingvistike kao sociosemiotike, ali treba mapomenuti da je ovom
problemu u dosadas$njim sociolingvistickim radovima poklanjano
ponajmanje paznje, pa je i vrijednost ovoga rada upravo u tome da
je ukazao da wsociolingvistika polje svog istrazivanja moZe proSiriti
i na sociosemiotiku.

4, Odredenjem sadrzaja i predmeta istrazivanja jedne (jo§ ne-
postojete) jugoslovenske sociolingvistike bavi se u svom radu Mi-
lorad Radovanovi¢. Kao prioritetne zadatke i preokupacije sociolin-
gvistike u naSoj sredini Radovanovi¢ navodi: 1) raslojavanje jezika
(funkcionalno, socijalno, teritorijalno, individualno, sa opisom svih
vrsta varijacija do kojih ono dovodi itd.), 2) jezi¢ko planiranje i je-
ziéka politika (gdje posebnu paznju treba posvetiti kultivaciji, eva-
luaciji i rekonstrukciji standarda), 3) medujezicki kontakti (u kore-
laciji s bilingvizmom, viSejezi¢noSéu, diglosijom i sl.), 4) verbalne
interakcije svih vrsta, 5) usvajanje jezika @ socijalizacija, 6) prim-
jenjivanje sociolingvisti¢kih nalaza, rezultata i saznanja u vaznijim
podrudjima lingvistitkog ispoljavanja pojedinaca i kolektiva, kao
$to su npr.: obrazovanje, vaspitanje, informisanje i sl.

3) Knjiga kojom se autorka sluZzi prevedena je i na na$ jezik: Augusto
Ponzio, Jeziéna proizvodnja i drustvena ideologija, Zagreb, 1978.

4) Volaginovljevo najznacajnije djelo prevedeno je i na srpskohrvatski
jezik, ali, poSto ni do danas nije utvrdeno sigurno autorstvo ovog djela, pod
imenom M. Bahtina: M. Bahtin, Marksizam i filozofija jezika, Beograd, 1980.
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Radovanovi¢ smatra da je prevashodan zadatak svih jugoslo-
venskih sociolingvista upoznavanje sa dosadasnjim rezultatima i sa-
znanjima sociolingvistike i lingvistike u svijetu, njihovog kritidkog
odbira i moguénosti njhove primjene na specifiénu jugoslovensku
sociolingvisti¢ku problematiku.

Kao $to se vidi, autor je u ovom radu u kratkim crtama iznio
veliki broj pitanja i problema na koje bi odgovor trebalo da da jed-
na specifiéna jugoslovenska sociolingvistika. Iz rada se vidi da ma-
Sa sredina daje Sirok spektar tema za idjelovanje sociolingwvista.

5. Dok se Radovanovi¢ bavi moguéim sadrzajima jedne jugo-
slovenske sociolingvistike, Nikola Ra$i¢ u svom radu govori o mo-
guénostima njenog razvoja kod nas, odnosno o problemima s kojima
se ova mlada nautna disciplina susrec¢e u masSoj sredini.

Nedostatak studioznijeg sociolingvistidkog rada u nas Rasié¢
dovodi u vezu sa veoma malom (gotovo nikakvom) saradnjom izme-
du socioloSkih i lingvisti¢kih dstraZivanja, odnosno izmedu sociolo-
ga i lingvistika., Tome je, po misljenju Rasi¢a, uzrok loSe socioloSko
obrazovanje lingvista i obrnuto: jo§ losije lingvistitko obrazovanje
sociologa. Takvo stanje dovelo je do toga da »sociologija jugoslo-
venskog drustva nije nikad pokazivala neki interes za isociolingvis-
titka istrazivanja«, dok su, s idruge strane, mnogi lingvisti »preuzi~
mali socioloSke kategorije bez velikog razumijevanja (i smisla za
rad)«. Zbog toga je kao prioritetan zadatak jugoslovenske sociolin-
gvistike autor maveo adekvatno obrazovanje strudnjaka. Zatim je
Rasgié naveo niz pitanja od vitalnog znadaja koja u sociolingvistici
traze odgovore. Izdvajamo samo neka: uloga jezika u Zivotu poje-
dinca i drustva, kakav je jezik samoupravljanja, koliki je uticaj na-
&¢ina govora i oblika komunikacije na razvoj samoupravljanja itd.,
itd.

Iz ovog slijedi autorov zakljuéak »da smo potencijalno jedna
od najbogatijih sociolingvistidkih zajednica«. A ma osnovu onoga
$to je Rasié iznio u ovom radu, kao i na osnovu prethodnog Rado-
vanovi¢evog razmatranja ¢ini se — samo potencijalno.

6. Tematski blok Perspektive sociolingvistike zavrSava se te-
orijskim radom Dubravka Skiljana Od horizontalne k wertikalnoj
stratifikaciji jezika. PoSavsi od ¢injenice da se jezitke raznolikosti
mogu promatrati sinhrono na dvije razli¢ite osi: horizontalnoj, koja
obuhvata razli¢itost jezidkih sistema u prostoru vezanih s geog-
rafskim, etnografiskim i polititkim éinjenicama, i vertikalnoj, koja
obuhvata diferencijacije na istom prostoru izmedu raznih grupa go-
vornika, — autor misli da se ove dvije vrste raznolikosti mogu sma-
trati »dvjema dijalekti¢ki povezanim perspektivama iste pojavec.
Horizontalne raznolikosti ispituje geografska lingvistika, ¢iji je naj-
veéi doprinos artikulacija pojedinih jezika na idiome niZih mnivoa,
na dijalekte i lokalne jezitke sisteme.

. Istrazivanje sociolekata, koji se nalaze u ZiZi sociolingvistitkog
interesovanja, pokazalo je medovoljnost opisa samo prostorne raz-
li¢itosti idioma posSto se oni mogu na istom prostoru prelamati ili u
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razlititim druStvenim grupama ili unutar jedne grupe ili, ¢ak, sa-
mo u jednom jedinom govorniku. Poslije iscrpnog teorijskog obja§-
njenja navedene postavke Skiljan zakljutuje da je »historijski. ..
razvoj ispitivanja jezicke raznolikosti, dakle, tekao od lingvistitke
geografije prema wsociolingvistici ili od horizontalne k vertikalnoj
stratifikaciji jezika«. Dokazujuéi na mnekoliko primjera mavedenu
tvrdnju, autor ujedno konstatuje da se ove dvije pojave medusobno
ispreplicu, ali da danas u srednje i visokorazvijenim zemiljama ver-
tikalna stratifikacija igra bitniju ulogu, pa zbog toga i m nas socio-
lingvistika treba da dobije primat nad lingvistitkom geografijom,
odnosno vertikalna mnad horizontalnom stratifikacijom jezika.

Ovaj je rad jedan od najboljih teorijskih radova na§ih autora,
posveéenih problemu uslova nastanka sociolingvistike. Iz njega se
ujedno moze zakljuciti zbog ¢ega sociolingvistika sve viSe u svijetu
dobija primat nad ostalim lingvistitkim disciplinama, posebno lin-
gvistickom geografijom.

7. ZavrSavajuéi ovaj prikaz sociolingvistickih radova objav-
ljenih u »Nafim temamax« br. 6, na kraju treba reéi da ¢e ¢italac tu
naéi dva odliéna teorijska rada: jedan (Pupovéev) o postanku i mje-
stu sociolingvistike medu ostalim lingvistickim disciplinama i dru-
gi (Skiljanov) o pomaku jezitkih analiza sa horizontalne stratifika-
cione osi na vertikalnu, zatim dva rada (Rasicev i Radovanovitev) 0
moguénostima zasnivanja jedne jugoslovenske sociolingvistike i spe-
cifitnostima njenih sadrZzaja i jedan rad (Dunje Jutroni¢-Tihomiro-
vi¢) o moguénostima sociolingvistike kao sociosemiotike.

Svi oni zajedno utiru put za razvoj ove milade nauc¢ne dis-
cipline i u nas.

Milo$s Kovacevié¢

59



