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a) »Popila mu svreka mozak«

Popila mu svraka (vrana) mozak izraz je koji se pridaje neuradun-
ljivom, ludom ili poremeéenom ¢Goveku. Zadatak koji sebi postavljam u
ovom Clanku odnosi se na pitanje zasSto su upotrebljene reéi svraka i
vrana, a ne, recimo, orao, jastreb, kukavica i sli¢no.

Prvi pomen ovakvog izraza nalazimo tek polovinom proslog veka,
i to sa teritorije Crne Gore: »Al, nisu nam svrake mozga popile.«!

Istovetni motiv postoji i u bugarskom jeziku: »Cepaka Mu e mznuia
aK'bJIa; CBpakKa MM e M3IIa MO3'Bra; CBpaka My € M3IMIa yMa«2 pa i
u slovadkom: »Vypila mu straka mozok.«<3 Verovatno je sliGan frazeo-
logizam morao postojati i u ruskom jeziku sudeéi po slozenom prezime-
nu Sorokoum koje je 1652. godine mosio jedan strelac iz Pskova? i koje
najblize semantic¢ki odgovara ruskom prezimenu Bezumov, kao i nasem
desemantiziranom patronimu Bizumié.?

Poznati antropolog Klod Levi Stros briljantno je dokazao da pri-
mitivni narodi, koji imaju daleko blizi dodir sa prirodom, nepogresivo
odreduju farmakopejsku vrednost ¢ak i nepoznatim biljkama. Medu-
tim, on se nije upuStao u problem pogreSne empirije koji postoji kod svih
evropskih naroda, pa, prema tome, i kod Indijanaca koje opisuje. Dodu-
Se, mozda bi se izraz pogre$na empirija mogao izbeéi uzimajuéi u obzir

1 ARj, XVII, 386.

2 I Kowenes u M. JleomunoBa, BBarapcko-pycky (hpa3eoJoruden ped-
=g, Codma — Mocksa, 1974, ctp. 5 u 6.

3 Usmeno saopstenje dr Mihala Blihe, prodekana Pedagoskog fakul-
teta u PreSovu u Slovaékoj.

4 Tynmkos H. M. CnoBape APEBHEPYCCKUX JIMYHBIX COOCTBEHHBIX MMEH,.
[Ierepcbypr, 1867, crp. 369, 392.

Karakteristi¢no je da kod Roma u Francuskoj svra¢ji mozak deluje
kao meka vrsta anestetika na svest &oveka: »/Zlatna krastada/ mu je saveto-
vala da svojoj Zeni dade pojesti svrakin mozak. Uskoro posle toga kraljica ce
pasti u dubok san i on (kralj) ¢ée onda moci ¢initi s njom $to hoce.» (Jean-Paul
Clébert, Cigani, Zagreb, 1970. str. 171). Kod nasih, pak, Roma svra&ji mozak
sluzi kao lek od groznice (Vidi: Uhlik Rade, Kategorija imperativa 4 roms-
kom jeziku, Akademija nauka BiH, GOdlanak X1I, Centam za balkanolo§ka
istrazivanja, knj. 10, Sarajevo, 1974. str. 103).

5 Vidi moj élanak »O desemantizaciji nekih na$ih prezimena«, Ono-
mastica Jugoslavica, Zagreb, 1978, 139—143.
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druge elemente: tabu-situacije, magiju, narodnu etimologiju i sl., ali ipak
neka jezicka fakta pokazuju da u mmnogim sludajevima postoji raskorak
izmedu stvarnosti i konkretnog naziva. Na primer: stonoga se u nasem,
slovadkom, tefkom, §panskom, albanskom i ukrajinskom jeziku iskazuje
brojem sto (100) (Spanski cientopies, alb. njigindkambésh), u ruskom, turs-
kom i rumunskom brojem &etrdeset (40) (sorokonoZka, kinkayak, &ar-
¢aiac), a u grékom, poljskom, francuskom K italijanskom, nemadkom
(xTMémove, tysacondg, millepas, millepiedi, Tausendfiisser brojem hilja-
du (1000).% MoZda ba$§ ovaj primer i nije pravi, jer se pojam mmnodtva
kod mnogih naroda drukéije iskazuje, te zato navodim jedan drugi da-
leko konkretniji. BEtimolo§ka amaliza insekta uholaZe? govoni nam da
ovaj insekt ulazi u udi, te je, prema tome, opasan po zdravilje Coveka.
Istovetni semantid¢ki motiv konstatujemo i u nemadkom (Ohrkriecher),
Spanskom (gusano de oido), francuskom (perceoreil) madarskom (fiil-
bemészo6), itd. Medutim, ovaj bezazleni insekt niti probija bubne opne,
niti je uopste Stetan po coveka, te se ovakva semantitka motivacija u
ovim jezicima mora shvatiti kao pogre$na empiritka obavestenost.

Konsekventno svemu ovome, svrake ne kljuje mozak svojim Zrtva-
ma. Ali, to &¢ini, na primer, senica koja pticama, daleko krupnijim od
sebe, kljuca (metaforitki — ispija) mozak u letu. Spanski naziv za ovu
nosilicu je empiridki tadan jer glasi guerrero (ratnik),® dok etimologija
nafe reéi senica nema nikakve veze sa ovakvim njenim agresivnim po-
nasanjem.

Na prvi pogled bi se reklo da je frazeologki obrt »svra¢ja pamet« u
direkinoj vezi sa imrazom koji glasi u naslovu ovog &lanka, jer se pomi-
nje ova ista pti¢ja vrsta. Medutim, u opoziciji ovome stoji spileéa pa-
met«, »pileéi mozak« i slitno, kogji se, kao i prethodni izraz, pridaje sla-
boumnim, nedotupavnim osobama. TeSko da ée se moéi ikada utvrditi
$ta je primarno, da li obrt sa piletom ,ili sa svrakom, ali jedno je sigur-
no: ako se uopSte moze govoriti o nekakvoj pribliznoj hromologiji ovog
frazeologizma, onda nam redosled realija daje za pravo da tvrdimo da se
on mogao pojaviti samo posle ovog momenta kada su Prasloveni saznali
za funkciju Sovedjeg mozga.? Drugim redima, »popila mu svraka (vrana)
mozak«, kao i »svradja pamet« mora se svrstati u daleko mladi hrono-
lo8ki red.

Kao zakljuéak istitem da je frazeologizam koji je u naslovu nastao
na osnovu pogreSne empirije, to jest, svraki ili vrani (ova poslednja je
i mesozder) pridodate su osobine koje one nisu nikada ni imale, $to
kao pojava nije redak slucaj u naSoj apelativnoj leksici.

% Sliéna je situacija i sa hajdudkom travom koja se u jednom delu
Batke mnaziva stolisnik, dok je u ruskom to TeIcAwenueTHMK, u latinskom
(Achilea) millefolia i sl.

7 Kod Vuka jo§ i uvolez, uholada, uvolaZa, uolaZa.

8 Brem Alfred Edmund, Zivot Zivotinja, Beograd, 1960. str. 587, 589.

9 Uporedi skoro nulti stepen poznavanja unutra$njih organa kod Slo-
vena u mom ¢&lanku sAnatomska leksika u srpskohrv. onomastici i geografs-
koj terminologiji« (Zbor. za fil. i lingvistiku, knj. XII1/2, N. Sad, 1970.).
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b) »Pomeriti nekome dandalo«

»Pomériti nékome dandalo« znam iz detinjstva (roden sam u Sme-
dereviskoj Palanci) i u ovakvom obliku nije poznato u nasoj jezidkoj li-
teraturi. Primer koji se nawvodi iz Reénika SANU iz okoline Kragujevca
(»pomeriti nekome dandalu«)!9 ili nije tatan, ili je ovde m pitanju nas-
lanjanje ma neku drugu re¢. Moglo bi se reéi, sudeéi po glagolu pomeriti,
da se ovaj frazeologizam poklapa sa slitnim koji glasi pomeriti pameéu,
to jest, postati psihidki neuravnoteZzen. Ovakav uzor mogao bi biti sas-
vim realan jer »pomeriti pameéu«, konkretno receno, vezuje se za glavu
toveka, a ne za meke druge delove tela. Ista konstatacija vazi i za »po-
meriti dandalo« koji iskljucuje ideju da se tu radi o sreu, stomaku, no-
gama i sl.

Etimolo§ka analiza reti danidalo vodi mas ka romskom jeziku u
kome i danas postoji nasledena indijska re¢ dand u znadenju zub.ll! Pre-
ma tome, »pomeriti nekome dandalo« znaéilo bi izbiti nekome zube, to
jest, prebiti ga batinama. Medutim, ovde se otvara novo pitanje: otku-
da u ovoj redi sufiks -alo koji ne postoji u jeziku-davaocu? Odgovor ni-
je tezak kada se uzme u obzir da u nafem apelativnom fondu postoji re¢
zubalo,12 pa bi se na taj nacin dandalo moglo smatrati kao hibridna
romsko-snpskohnvatska kreacija. O hronologiji ove redi, kao i o veéini
romiskih pozajmica ne znamo niSta. Mozda je reé dandalo nastala ana-
logijom prema romskom grecizmu kdékako u znatenju kost? No, bez ob-
zira na ove mepoznamice, jasno je da je frazeologizam »pomeriti neko-
me dandalo« nastao na autohbonom izrazu pomeriti pameéu, u kome je
druga re¢ zamenjena romskom reéju dand u znadenju zub.

c) »Ne zarezivati nikoga«

»Ne zarezivati nikoga« je prvi put zabeleZeno u poznatom Srpsko-
-nemadkom recniku Porda Popovita 1895. godine. Tekst glasi: »On nje-
ga ne zarezuje ni u $to — er ist thm ein Nichts.«13 U Retniku SANU &i-
tamo sledeée znadenje: »/ Obitno odredno/ obraéati paZnju na nekoga ili
nesto, pridavati vaznost, ceniti, mariti.«!4

10 Rednik SANU, IV, 51.

11 Rade Uhlik, Srpskohrvatsko-ciganski reénik, Sarajevo, 1947. str. 191.
Uporedi staropruski dantis, latinski dens, albamski dhamp, staroindijski dan,
novopersijski dandon i sl

12 Toma Maretié (Gramatika hrvatskoga ili srpskoga knjifevnog jezika,
Zgb. 1963, str. 309.) navodi samo dva primera sa ovakvim sufiksom: stopalo
i vlakala (pl).

13 Porde Popovié, Reénik srpskoga i memadkoga jezika, II, srpsko-ne-
madtki deo, Panéevo, 1895. str. 92.

14 Reénik SANU, IV, 344. »Ne zarezivati nikoga ni za suvu Sljivu« je
frazeologizam koji je rasprostranjen u uZoj Srbiji i svakako je novijeg po-
rekla. (Vidi moj é&élanak »Iz naSe kulinarije«, KnjiZevni jezik, god. XX, broj
5/1 1980, str. 16, primedba broj 38).
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Ako se zna da iterativni glagol zarezivati ima u svojoj osnovi re-
zati, onda nam na prvi pogled izgleda besmisleno da ovakav spreg mozZe da
oznatava ne poStovati mekoga, gde je taj meko ein Nichts. Liogitko re-
fenje se, ipak, mora potraziti preko glagola zarezivati. Drugim recima,
treba ispitati sva znatenja ovog glagola, a marodito sintagme u vezi s
njim. Odbacujuéi druga konkretna znaéenja $ta se zarezuje (drvo, kost,
makove Gaure i sl.), zaustavimo se na izrazu zarezivati u rabo§. Predlog
u je ovde meobitno vaZan, jer se slaZe sa Popovitevim izrazom »ne za-
rezujem ga ni u $to.«15 Ovu prastaru instituciju pamtim éak i ja, jer
sam u detinjstvu kupovao hleb na rabos, a pekar mi je u rabo$ svakog
dana zarezivao jednu critu. Prema tome, sada veé nije teSko objasniti ka-
ko je nastao gornji izraz: ne zarezujem ga ni u §to = ne zarezujem ga u
rabos, to jest, me brojim ga ni u $ta, pa, shodno tome, ne cenim ga, ne
marim za mjega.

Red rabo§ ima svoj sinonim koji glasi rova$. Bez obzira da li su obe
ove redi slovenskog (rov :riti), ili madarskog porekla (< rovas), ovde je
vaZno istaéi da smo mi, Juzni Sloveni imali jo§ jedan sinonim -Zreb
(#drijeb). Kao i mnoge druge nauéne discipline, i lingvistika je prepu-
na neodgonetnutih tajni, te zato u ovom sluaju moZemo samo konsta-
tovati da se iz nekih (nama sad nepoznatih razloga) opsSteslovenska reé
Zreb ma Balkanu izgubila u korist nove (?) reti rabo$. PoSto su, dakle,
rabo§ i Zreb sinonimi, semantidki obrti ove druge refi u slovenskim i
baltidkim jezicima mogu nam pomoéi da uspeSno refimo gornji frazeo-
logizam. Praslovensko TZerb’ (> rusko xepeb, bugarsko sxpebme, Ge-
ko hieb itd.) fonetski potpuno odgovara litaviskom glagolu gerbti u zna-
cenju postovati, uvaZavati, ceniti. Ovaj, pak, litavski glagol zajedno sa
staropruskim gerbt (govoriti) vodi poreklo od indoevrokskog korena
+gerbh- u znadenju praviti zareze, zarezivati. Dananje nase bacati ¥reb
ili Zrebati u vezi je sa kockom koja je na sebi imala brojeve, ili »ubprhl
n pbabl« kako je to davno zapisao Crnorizac Hrabar. Zreb, to jest, rabo§
moZe se sasvim sigurno povezati sa apstraktnim znaéenjem koje domi-
nira u ovom naSem frazeologizmu. Evo jednog primera iz ruske dijale-
katske leksike koji zatudujute podseéa ma naSe »niko me ne zarezuje
ni...«. On glasi: »HuxgTo MeHa He xepebyer«1® u znatenju niko me ne
kudi. Znatenje kuditi nije daleko od nafeg nipoda$tavati, ne ceniti i sl.,
te zato oba ova frazeologizma, i nas§ i ruski, treba tretirati kao praslo-
vensko naslede na isti naéin kao $to i ubeleZavanje u rabo§ moramo
svrstati u opSteindoevropsku kulturnu bastinu.

Do istog ovakvog reSenja, u odnosu na etimologiju, doSao je pro-
fesor Lalevié jo§ 1934. godine, te zato ovaj moj ¢lanak treba smatrati sa-
mo kao profirenu razradu njegove tatno uocene semantike.

13 Svi nasi istorijski primeri vezani za imenicu rabo$ imaju predlog u,
a ne na kako to navodi. I. I. Tolstoj (Srpsko-ruski reénik, str. 784).

16 Svi primeri vezani za baltitke jezike uzeti su iz knjige V. N. Topo-
rova, IIpycckuit a3bIk, CnoBape (E—H), Moskva, 1979, str. 217—219.
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d) »Zemljos’o se, abonds’o se, letvds’o se«

Zemljds’o se, abonDs’o se, letvds’o se su frazeologizmi koji se danas
duju u Sumadiji. Nisu zabeleZeni u nagim re¢nicima. Sva tri izraza su,
u sbvari, sinonimi jer oznadavaju pijanog oveka u majviSem stepenu,
treSten- pijanog, pijanog kao majka i si.

Polazim prvo od morfolofke strukture uzimajuéi u obzir da su ovo
slraceni oblici od postojeéih poredenja napio se kao zemlja i napio se
kao letva. Izraz abonos’o se za momenat iskljudujem, jer nema owvakav
pandan, ili bar do sada nije zabeleZen u naSoj jezitkoj literaturi. Zem-
ljos’o se, je, dakle, dijalekatski oblik perfekta glagola zemljosati se, to
jest, napiti se kao zemlja. Letvos’o se je to isto, s tom razlikom Sto ovde
nije u pitanju zemlja, vet letva. Pitanje koje Zelim da reSim vezano je
i za hronologiju i za etimologiju. Drugim reéima, da 1li su ova tri izraza
iskonsko slovenski, da 1li su pozajmljeni i da li su moZda kalkirani?

Neosporna je ¢injenica da svaki jezik ima mneobitno mmnogo sinoni-
ma za pijanog ¢oveka. Obilje sinonima svakako nije slu¢ajno. Uzrok ovio-
me treba traZiti preko normativnih pravila koja takvu individuu osu-
duju, jer njeno ponasanje izlazi iz okwira plemenskog, poroditnog, na-
cionalnog i sl. ustaljenog uwsmenog ili kodificiranog prava. (Uzgred rele-
no, uveren sam da se ogroman broj sinonima za genitalije u svim ev-
ropskim jezicima mogao javiti samo kao reakecija na rigorozni hriséans-
i moral).l? Medutim, s druge strane, ritualno pijanstvo je bilo ne samo
dozvoljeno veé i obavezno u odredenim vremenskim periodima. Na§ poz-
hati etmolog Veselin Cajkanovié smatra ovakav obicaj opsteljudskim
i svoje izlaganje o njemu potinje Vukovom poslovicom »Ako sam se i
opila, Bozi¢ mi je doSao«.i8 Ali, van ovih praznika pijanstvo se smat-
ralo kao prestup koji je verovatno u davnoj pro§losti bio kaZnjavan.

Buduéi da nasa jezitka literatura ne poseduje koliko-toliko komp-
letni spisak sinonima, koristim se ovom prilikom da citiram jednu neiz-
datu zbirku redi o pridevu pijan koju je polowvinom proslog velka priku-
pio Porde Rajkovié: ukrasio se, veseo, napit, podnapit, ¢efleisan, nakicen,
nakvagen, pokisao, uhvatio, dornut, omirisao vranj, nalio glavu, ubra-
dio se, wfitiljio se, naljustio se, nabrao se, navukao se (ko revka bare),
naderan, ozderan, o#rljekan, ukrstio oCima (ufitiljio odima), pretovario,
nalkresan, nalizao se, nadudkan (maducékao se), maljckao se, nalupao se,
otreskao se, oljoljo se, naljoskao se, osvinjio se, prevalio sirce, klopav,
sutrusan, zakrljeStio otima, dubi, posrée, zaplete (jezikom), udarila ga
boca (slavina, éutura), pijan kao majka, pijan kao sikira, pijan treSten,
udario ga vranj (levak) u glavu, pun je kao mesina, ucaklile mu o, vidi
dva sunca, uskiljio, uSopao se, udesio se, nasvirao se, nakrékan, navukao

17 Mozda nije slutajno da se ba$§ u Spaniji, zemlji inkvizicije, nedavno
poiavila knjiga o sinonimima za penis koja obuhvata neverovatan broj primera.

18 Veselin Cajkanovié, Mit i religija u Srba, Izabrane studije, priredio
Vojislav Puri¢, Beograd, 1973, str. 197—200, 202, 204. Uporedi i poljsko dija-
lekatsko kozlowy koji neosporno ima veze sa nati¢kim atributom boga Baha
sa kozjim nogama (Bronislaw Wieczorkievics, Gwara dzielnicy Ochota, z ro-
zweznt gwarg werszawska, Juznoslovenski filolog, XXX, 1—2/1977. str. 82).
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se, ¢avrknut, pijan u sva zvona, najeo se komine, éviknut, uprtio tocilo,
nacoljao sel® Ovaj spisak nije ni iz daleka potpun, jer, kao §to rekoh,
sinonimika ovog prideva i izraza u vezi s njim pripada univerzalnoj je-
zidkoj kategoriji.20

Zemljos’o se je, kao §to rekoh, nastalo od poredenja pijan kao
zemlja. Da bi se etimoloski objasnio ovaj oblik, logitno zvuéi da treba
poéi od ovog poredenja. Naime, zasto kao zemlja koja je i geografski i
kosmogonijski termin? Nije redak slu¢aj uopsSte u frazeologiji da do da-
nasnjeg dana ostane fragment neke celine, bilo da se radi o poslovi-
ci, ili o govornom izrazu. Tako, mna primer, danas se ¢Cuje samo

nastradao je kao Zuti, a ne kao ... Zuti macek kako je taj izraz
originalno glasio. Ili, Viuk je zabeleZio samo deo poslovice »Nema raka
bez mokrijeh gata«,®l dok Citava poslovica glasi: ..., niti ribe bez du-

boka, vira.22 U duhu ovog objaSnjenja i pijan kao zemlja je nepotpuno
poredenje. Misljenja sam da je cela ova sintagma glasila pijan kao maj-
ka zemlja. Zanimljivo je da je owvo poredenje pretrpelo dva razlicita
skracenja. Jedno je ovo Sto je navedeno, a drugo — pijan kao majka.
Mada mi je poznat obicaj da se porodiljama u istoénoj Srbiji dawvala
rakija pre porodaja u vidu primitivne anestezije, ovakvo poredenje se
sasvim slucajno poklopilo sa iskonskim — pijan kao majka (zemlja).
Uvodenjem owvog drugog poredenja proSirio se krug pitanje, te zato tre-
ba resiti i epitet majka. Jo§ pre desetak godina zanimalo me je pitanje
oviog epiteta, pa sam tom prilikom napisao da rusko Bosra marymxa
nema pandana u juznoslovenskim jezicima, ali se zato semantitki do-
diruje sa mnogim sli¢nim izrazima u razliditim jezicima Azije.22 Nisam
siguran da rakija majka kod Petra Ko&ica ima veze sa ovim $to poku-
Savam da reSim, mada Milan Budimir ovu Kodéicevu sintagmu dowvodi u
vezu sa trackim prorccima u sluzbi boga Dionisa.24 Medutim, majka
(zemilja), to jest, pijan kao majka zemlja predstavlja svakako praslo-
venski relikt.25 Zajedno sa, recimo, ruskim Baromwka Hdom i Bosra wma-

19 Rukopisno odelenje Matice srpske, broj 8759.

20 Uporedi kod Grbié Savatija (Srpska marodna jela i piéa sreza bo-
ljevadkog, SKA, SEZ, knjiga 32, Zivot i obidaji marodni, Beograd, 1925. str.
230): nalizo se, veseo, osvinjio ise, omagarctio se, uprtio tocilo, mije sam, na-
suko se bez kasike; u Vukovim poslovicama (broj 331, 339, 6614, 6881)): ne widi
bijele kobile, jede govna ko pijan rotkvu, ubraden bez igala, uhvatio Sarova
za rep; u Leskoveu (Joca Mihajlovié, NaSe stvaranje, 1—2, XV, Leskovac,
zwazan gwara warszewska, JuZnoslovenski filolog, XXX, 1—2/1977. str. 82).

21 Vuk KaradZié, Poslovice, broj 3988.

22 Velimir Mihajlovic — Gordana Vukovié¢, Srpskohrvatska leksika ri-
barstva, Novi Sad, 1977. str. XXXV, primedba broj 64.
25 Vidi moj ¢élanak »Anatomska leksika u srpskohrvatskoj...« — pri-

medba broj 9 u ovom ¢&lanku.

24 Milan Budimir, Sa balkanskih istoénika, Beograd, 1969, str. 234.

2 Posebnim istrazivanjem sintaksi¢kih odnosa moralo bi se ustanoviti
da li su primeri Mate PiZurice praslovenskog porekla, ali ja ih, ipak, navo-
dim, jer su svakako u vezi sa ovom mojom tvrdnjom: »Majkom je ovi kalem
nerodan; majkom je kisjela jabuka, kru$ka dinja...« (Mato Pisurica,
Upotreba padeZa u govoru Rowvaca, Prilozi proutavanju jezika, III, Novi Sad,
str. 167.). , : i
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rymwra. Zemljosen, pijan kao zemlje ili pijan kao majka. zemljo preds-
tavljaju prastara slovenska mitoloSka poredenja. Majka zemlja ili samo
zemlja meosporno asociraju na materijalne odnose koji su, kao i mmno-
gim narodima, bili poznati i Praslovenima i ¢ije tragove nalazimo u svim
Zivim sJLorvensfkum jezicima.

Letvdslo se-(letvdsany pijan kao letva) bitno se rarzankfuye 0|d pre*t—
hodnog primera i po tome $to u svojoj osnovi ima nemadku pozajuicu
letva (<lilatte).26 I pored najbriZljivijih provera u raznim reénicima
sinonima nemadkog govornog podruéja, ni u jednom mnisam naiSao na
trag da Covek moze biti pijan kao letva.2? Ovaj negativni podatak wve-
rio me je da ovde nije m pitanju kalk sa ovog jezika, ve¢ ustaljeni slo-
venski (i svakako i univerzalni) model koji u svojoj strukturi posedije
stranu re¢ nemacdkog daleko miladeg porekla. Da poénem od etimologi-
je: na§ pridev pijan ne pradstavlja nikakwvu teSkoéu u odnosu na njego-
vo poreklo, jer mu u osnovi lezi glagol piti.28 Ovde se, znati, ne radi o
uzroku (uporedi: nakvasSen, mokar, pretovario i sl.), ve¢ u posledi¢rnom
momentu, mada su to, u oba slucaja, ¢iste metafore. Pijan kao sikira =
tezak u hodu, razmisljanju, itd., wuprtio tocilo = besmislena radnja, ili
(moizda) isto tako teZak pod teretom i sl. Pijan kao letva i, konsekventno
ovome, letvosan (lebvos’o se) ima svoj apsolutni semantitki pandan wu
nalSem frazeologizmu natreskao se i pijan kao tresak. Treska (ili tresak)
jeste omo $to otpadne od drveta kada se ono sefe sekirom. U svakom slu-
¢aju i tresak je drwvo, to jest, deo drveta koji nastaje prilikom njegovog
setenja.?? Letva i tresak predstaviljaju neZivu, mrtvu materiju i obe su
postale od drveta. Mrtav pijan je, u krajnjoj liniji, isto Sto i pijan kao
letva ili pijan kao tresek, to jest, treSten pijan, otreskao se, natreskao se,
jer u sviojoj semantitkoj strukturi prikazuju, kao $to rekoh, posleditno
stanje toveka koji je konsumirao viSe alkohola nego $to to njegov oirga-
nizam moZe da podnese. Takav Covek je, prema tome, zbog usporenih
reflelksa, i fizidkih i psihi¢kih podoban neZivoj materiji — udrvenjen,
to jest, kao tresak, kao letva, kao sekire, kao éuskija i sl.

Abondslo se (abondsan) ima u svojoj osnovi apelativ abonos koji
je u nasoj jezitkoj literaturi evidentiran kao turska pozajmica.3? I ovde
je, dalkle, u pitanju drvo, i to izrazite tvedoée, samo, za razliku od gor-
njeg primera, ovde se satuvao jedino glagolski i pridevski oblik, a ne i
poredenje. O hronologiji ovog izraza me moie se re¢i nidta precizno, kao
ni o mnogim turskim pozajmicama u naem jeziku. No, u svakom sluta-
ju, ova turska pozajmica naslanja se na prastari model koji semanticki
poistoveéuje pijanog ¢oveka sa drvetom.

26 Edmund Schneeweis, Die deutschen Lehnworter im Serbokroatischen
in kulturgeschichtlicher Sicht, Berlin, 1960. str. 4.

27 Ovaj me laki posao uradio je, na moju molbu, poznati na§ germanis-
ta, Branimir Zivojinovié, na ¢emu mu i ovom prilikom jo§ jednom zahwvalju-
jem.

28 Uporedi nem. betrunken, engl. drunk, frc. ivre, rum. beat, alb. pimés
— svi od glagola piti.

2 Ovde me ide pijan kao ¢ep koji upuéuje na drugi momenat — parde
drveta kojim se zatvara burad od vina ili rakije.

30 Reénik SANU, I, 11.
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3 OPA3EOQOJOTUN CEPBOXOPBATCKOI'O A3BIKA
Pesrome
B macrosieii paGoTe aBTOpP DPAcCMaTPMBAET YHAYEHME 1 IIPOMCXOIKAE-

nue (paseooTMHECKUX enVHNI] B CEepOOXOPBATCKOM A3bLIKe THIA: IONMIA MY

CBpaKa MO3aK, ITOMEPUTV HEKOM JaHAaJlio, ‘HEe 3ape3rBaTH HIKOT, 3eMJBOCO €€,
afoHOoCO ce, JEeTBOCO Ce,
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