MILOCS OKUKA

USVAJANJE VUKOVOG JEZIKA I PRAVOPISA
U BOSNI I HERCEGOVINI

(O sarajevskom knjiZzevnom krugu i knjizevnojezickim
procesima kod bosanskohercegovackih Srba Sezdesetih
i sedamdesetih godina XIX stoljeca)

Sezdesetih godina XIX stolje¢a Sarajevio se konstituide glavnim kultur-
mnim. i knjizevinim centrom za bosanskohercegovacke Srbe. Vise je dimnilaca. to-
me doprinijelo, Prwvio. Od pedesetih godina XIX st. svjetovne Skole postepe-
no ma sebe preuzimaju gotovio svie oblike duhovnog Ziviota i djelovanja kod
Srba, ostavljajuéi crkvi vjerski kult. Drugo. Mostarski knjizevnici monasi

podako su se gasili, a meki njihovi sunarodnjaci — iznikli iz toga monadkog,
romanticarsko-folklormog knjizevinojezidkog miljea — wokretali su se svjetov-

nim demama (prelazeéi u Samajevio i kao uditelji), dok su Kmnajisnici odlazili
u egzil i svoja djela publikovali van domovine. Treée. Sarajevio je postalo
centar koji (i organizacionim formama) Siri polititke i macionalne ciljeve Uje-
dinjene omladine srpske, I Eetvirto, majvaznije, u Sarajevu se godine 1366.
osniva Stamparija, §to otvara movu stramicu u razvoju knjiZzevniojezic-
kog imraza u Bosni i Hercegovini. Osnivenjem Stamparije, turska administra-
cija pravi zaokret u prosvjetnoj, kulturnoj i jezidkoj politici, odupirud wse
uvioznim knjizevnojezidkim izrazima, kojima suprotstavija vlastite novine i ¢a-
sopise, udZzbenike namijenjene i srpskim gkiolama (koje besplatno dijeli), ka-
lendare, nanodne pjesme i druge beletristitke i razne zakonodavine spise.

Za razvioj autohtonog kmnjizevnojezidkog dzraza bili su sazreli svi uslovi,
i drustveni i kulturni i politi¢ki. A za procvat Stamparstva velike zasluge pri-
padaju mudrom veziru Topal Osman-pasi, koji je »poslije Gazi Husref-bega
(1521—1540) majvise dobra uéinio jadnoj i Gemernoj Bosni« (H. KreSevljako-
vié¢). Njegovo wvezirsko dioba (1861—1869) mapravilo je velika pireobraZe-
nia u bosanskohercegovacdkoj kulturi i prosvjeti. Tako su prve Stampane
knjige i periodidna izdanja u Vilajetskoj Stampariji u oviome prelommnom pe-
riodu bosanskohercegoviadke povijesti izvrSile »znadajan kulturno-etidki i pros-
vietni uéinak na cjelokupnu drustvenu zajednicu, te kao svojevirsni kmiiZevni
i bibliografski spomenici postali meodvojivi dio kulturne bastine« (V. Hunski).
Ovio se posebno odnosi na knjizevnojezidki izraz bosanskohercegovadkih Srba
i ma usvajanje moviog Vukowviog knjizevnog jezika i fionoloSkog pravopisa, te
uopte ma standardnojezidku konsolidaciju i knjizevnojezidku orijentaciju i
politiku. Glavnu rije¢ u svemu tome imali su uditelji, movinari i sveStenici —
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Georgije Jovanovié, Milo§ Mandié, Bogoljub i Stevo Petramovié, Jovan R. DZi-
ni¢, Kosta Hadziristi¢, Savio Kosanovié¢ i drugi.l
Prvia $tampana knjiga u Bosni i Hercegovini u XIX stoljecu, joS u Sop-
ronovioj pocatnii, jeste Naravoudenije o ¢oveku i njegovim duZnostima, prevod
s grékog Georgija Jovanoviéa, godine 1866. Stampana je movom reformisa-
nom ¢irilidkom grafijom i u osnovi fionologkim pravopisom. Jovanoviéev jezik
je, u stvari, ma pubevima mnovioga knjizevnog jezika koji se tada oformijavao.
To je idiom istoénohercegovadkog, Vukovog tipa, ali jo§ uvijek s nedosljednim
ijekavizmima (cjel, vjeka, Zivljeti, posle, Ziviti i sl.), te sa naslagama crkwe-
noslavenizama (blagodarije, spisanije, mnjenije, od polze, tolkovati, vnimaju,
drez i sl. — %to je donekle odredeno i temaftikom djela. Pored toga, katkad
probiju i neki morfonologki oblici (obhodenje, str. 63, u obste (74), djelainos-
éu (V), sobstvenom vlasniku (VI) te substandaridni oblici (gde, oée i sl.).
Owviakav knjizevnojezidki izraz G. Jovamoviéa bio je donekle i pnoizvodon
jezitke orijentacije kojom je krenwo Sopronov »Bosanski vjestnik«, pod redak-
cijom, posebno od devetnaestog broja prwog godista, mnajznadajnijeg pisca,
movinara i filologa u Bosni i Hercegovini zadnju deceniju turske uprave, Mi-
loSa Mandica (poznatijeg u ondasnjoj javnosti pod imenom Milo§ Niovinar).
Milo§ Mamnidié (okolina Bihaca 1843. — Makovo kod Visokog 1900)
bio je jedinstvena liénost za tadasnje kulturme prilike u Bosni i Hercegovini,
po sviojem obnazovanju, djelatnosti 1 ponasanju. Osnovnu je Skolu zavrsio u
Mirkovecima, miZzu gimnaziju u Vinkoveima, a viSu u Sremskim Karlovcima
i Beogradu, gdje je dvije godine studirao prawvo. Zbog oskudice mapustio je
studije i zaposlio se kao u¢itelj u Nowioj Viaro$i pa u Prijepolju, radeéi i na
kulturnom uzdizanju puka. Odmah po osnivanju »Bosanskog vjestmika« pos-
fao je njegovim saradnikom. U maju 1866. stupio je u tursku drzavnu sluzbu
kao dragoman (previodilac) u »Bosni«, sluzbenom listu Bosanskog vilajeta Pre-
viodio je sa nekoliko jezika (francuskog, njemadkog, talijanskog, ruskog i turs-
kog). Saradivao je u mmnogim lisbovima, medu njima i u »Sanajevskom cvjet-
niku« Mehmeda Sakira Kurtéehajica. Poslije okupacije 1878. mova ga je vlast
angazovala kao saradnika »Bosanskohercegovadkih movina« i »Sarajevskog
lista«. Pored publicistike 1 previodenja, bavio se i drugim kulturnim djelatnos-
tima, osobito pitanjima jezika. Bio je, izmedu ostalog, i dlan prve kiomisije za
jezik Zemaljske vlade, osnoviane 1883. godine s ciljem da utvrdi osnove jezika
i pravopisa za Bosnu i Hercegovinu. U komisiji je vaZio kao autoritet za mmno-
ga jezidka pitanja. Objavljujuéi svoja sjeéanja ma mad te komisije, Ljuboje
Dlustug je u »Bosanskoj vili« za 1910. godinu mapisao i sljedeée: »Ziva 1i bje-
$e mazgoviora u cnim anketama! Cvrsto 1i se koji put uhvatismo u ko$tac za
kakwvu rije¢, za kakvu sintaktiénu osobinu. Milo§ Mandié¢ lijepo bi mam umio
protumaciti: tamo oko Visegrada kazu to owvako, onamo oko Trebinja wvele
tako, eno cko BiSéa govore tako, a kod Vinkovaca u Slavoniji mekli bi owvalko 1«
Bududéi da zapisnici tih anketa misu saduvani, damas ne moZemo tacno znati
1 Neki od ovih spisatelja djelovali su ne samo u Sarajevu nego i u drugim

mjestima Bosne i Hercegovine, ali se moZe re¢i da su pripadali sarajevskom knji-
Zevnom Kkrugu.

113



KnjiZzevni jezik 16/2 (1987)

koliki, je Mandicev udio u konadénim zakljuécima komisije o jeziku i jezidkom
usmjeravanju knjizevnog jezika u Bosni i Hercegovini, ali sa sigurmo$éu mo-
zemo tvnditi, s obzirom na njegovio djelo, da je njegova rije¢ prihvatana kao
rije¢ strucnjaka, sknommog i menametljiviog, struénjaka u kojeg treba imati
povjerenje i kojega treba slijediti.

Milo§ Mandié¢ se profesionalno bavio pisanjem. On je, sa danainjeg gle-
dista, prvi bosanskohercegovadki knjizevnik koji je bio ne samo autor teks-
tova mego i mjihov lektor, redakhbor i prevodilac. Filolog Sirokog profila i in-
teresovanja, porijeklom sa gowvormog podrucja koje pripada istodnohercego-
vadkom dijalektu a Skolujuéi se u raznim krajevima, Mandié¢ je sasvim pre:iz-
mo lu éio dijalekte od knjizevmog jezika, prihvativsi Vukov knjiZzevnojezitk:
izraz kao jedini ddiom za viSenacionalnu zajednicu. »Sve §to je mnapisao pisao
je knjizevnim jezikom za koji se zalagao Viuk« (G. Ostojié-Pavlovié). A napi-
sao je mmnogo, i movinskih dlanaka i knjiga. I $to je posebmo zanimljivo, svio-
ju lidnost i ime nije dsticao, ponasSajuéi se vrlo skrommno, kao Sovijek koji je
»zaljubljen u svoj poziv, kome je ostao vjeran do kraja Zivota«, me hajuéi za
slavu i visoke polozaje. »Posljedica mjegovie skrommnosti jesu mmnogi nepotoi-
sani tekstovi« (M. Papic), $to se ne odnosi samo na novinske élanke nego i na
njegovie knjige (udzbenike i priruénike). A mjih je bilo dosta — i u svora su
naslbovu &esbo imali oznaku prvi. To su: Bukvar za osnovne $kole u vilajein
tosanskom (1867), Prva ditanka za osnovne $kole u vilajetu bosanskom {(1868),
Prva znanja (1868), Kratke svestena istorija za osnovne Skole u vilajetu To-
sanskom (1868). Nesto kasnije, objavio je (opet me potpisavsi se) i knjigu Tur-
cizmi w Bosni. Tumadenje odomacéenih rijeéi turskog, arapskog i persijskoy je-
zika (Sarajevo, Stampa i izdanje zemaljske tiskare, 1881, Zaseban otisak, iz
»Sarajeviskog lista«), prirmuénik »za praktiénu upotrebu stranaca«. Bududci da ie
ovaj prirudnik »u kratko vrijeme« razgrabljen, godine 1895. Mandi¢ ga po-
mnovio izdaje, preraden i »znatno ragiren, jer su u nj umetnute veoma mnoge
dirane rijedi, kojih u stanom wjedniku mije bilo«. Sada mu je dao mnaziv Tu-
mad turskim, arapskim i perzijskim rijeéima koje narod uw Bosni i Hercegovi-
ni upotrebljuje (Tisak i naklada Spindlera i Loschnera, Sarajevio, 1895), wosta-
juéi ponovo anoniman a u prvi plan isti¢uéi do bre namjere tiskare koja
»ge rijeSila« da izda movi rjednik »tih stramih, a ovdje odomadéenih rijedtix.

Ogroman, je znadaj publicistitkog, knjizevnog i filologkiog rada Milosa
Mandi¢a za razvioj knjizevnojezidkog izraza u Bosni i Hercegovini ne samo
kod Srba mego i kod Muslimana i Hrvata. Zahvaljujuéi mjemu, Vukov se pra-
viopis ranije stabilizirao u Bosni i Herocegovini u zvaniénoj upotrebi nego v
Srbijiz gdje su posljednje zapreke uklonjene dvije godine kasnije (1868). A to

diéevih udzbenika snazno je odjeknula ba§ u Srbiji, ali ne zbog toga nego zbog
jezika i pravopisa. U beogradskoj Vili, koju je uredivao Stojan Novakovié, pojavio:
se 1868. godine ovakav urednikov komentar: »Iz jednog banjaluc¢kog dopisa u S7-
biji vidimo da je u Sarajevu, u tamosSnjoj Vilajetskoj Stampariji, Stampan 18667.
bukvar srpski za osnovne $kole i to novim pravopisom. Pocem je Vukov ogled, Bos -
na je prva zemlja u kojoj se bukvar srpski naStampao novim pravopisom. I to
uc¢iniSe Turci!ll«
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se wdvijalo na glavnim knji%evnojezitkim frontovima: u sredstvima jav-
nog informisanja i u skolstvu (u obrazovnom sistemu). Mandiéeviom zaslugom
Stampa je u Bosni i Hercegovini ve¢ 1866. godine »sva u duhu Vukove refor-
me« (G. Ostojic-Pavlovié). S druge strane, njegovi mdzbenici isto tako spa-
daju medu prve wdZbenike u srpskom Skolstviu u kojima je primijenjen Vukov
pravopis3, tako da oni i njihov jezik imaju $ire kulturno-istorijsko znadenje.

Knjizevnojezidki smjer koji je odredio Milo§ Mandié¢ slijedili su, manje-
-vige, i drugi srpski spisatelji, uditelji i sve§tenici, ukljuceni m movi vrtlog
nacionalnooslobodiladkih ideja. Dwojica wod njih, Drmisani Bogoljub (Teofil) i
Stevio Petranovié, fako su u Bosni relativno kratko djelovali, ostavili su oso-
ben pecat knjiZzevinojezitkom izrazu bosanskohercegovadkih Srba, saZivljava-
judi se sa mjima, njihoviom duhovnom klimom i Zivotnim usudom.

Bogoljub Petramovié (Dmi§ 1830 — Sibenik 1887), jedan wod zmadajnih
skupljada narodnih pjesama u Bosni i Hercegovini poslije Vukat, stigao je u Sa-
rajevio 1862. na poziv Pravoslavne opstine za udéitelja, pripravan za spisateljs-
ku u kulturnu. djelatnost. Prije toga, zavrsivsi bogosloviju u Zadru i postav-
81 prezvitrom 1852. godine, sluzbovao je u Dalmaciji kao uéitelj i u Boki kao
rekbor kaluderske Skole. U Sarajevu Zivi i radi do 1869, kada ga zbog poli-
tidke djelatnosti (vezane i za Ujedinjenu omladiju srpsku) turske vlasti progo-
ne. Do 1870. zadrzao se u Beogradu, a onda mastavio pelitidko djelovanju u
Drnisu.

U Sarajevu Petranovié madi ma uzdizanju srpskog Skolstva. Tako je us-
tanovio i fond za gimmnaziju, wéestvujuéi u njenom osnivanju 1864. godine. Tu
i po¢inje da se bavi sakupljadkim radom, prekinuvsi ga odlaskom iz Sara-
jeva. Jedan je od vrlo plodnih sakuplja¢a masih nanodnih pjesama: ostavie je
zbormik od Sest knjiga (zbirki) — $bo izdanih §bo u rukopisu. Saradivao je u
Bosanskom vijestmiku, Samajevskom cvijetniku, Danici, Zastavi, Glasniku Srps-
kog udenog drudtvia i u drugim glasilima.

Petranovideve dvije zbirke pjesama iz 1867. godine — Srpske marodne
pjesme iz Bosne (Zenske), u izdanju »bosansko-vilajetske Stamparije« u Sa-
najevu, i Srpske narodne pjesme iz-Bosne i Hercegovine. Epske pjesme stari-
jeg vremena, u izdanju Srpskog udenog drustva u Beogradu — otkrile su jed-

3 U literaturi se tvndi da su Mandiéevi udZbenici dosljedno Stampani no-
vim, fonologkim pravopisom (M. Papi¢, T. KruSevac, G. Ostojié-Pavlovi¢). Ovo,
medutim, treba donekle korigovati. Istina jeste da je jezik tih udZbenika jednosta-
van i standardiziran, da je Mandiéeva recenica stilski izbruSena tako da se ona
gotovo i1 ne razlikuje od reéenice strukturirane prema danasnjoj uzusnoj normi. No
kod Mandiéa iznikne poneki morfonoloski oblik, npr. sladko i uzbut (ma 10. i 16.
str. Bukvara), ozebsti (na 9. str. Citanke), o robstvu, predkazanje, odkuda, sina
Isaaka (na 14, 16. i 18. str. Istonije) i sl. Uz to je ponekad (mada vrlo rijetko) ne-
dosljedan u ijekavizmu (npr. tjelo, grjeha); ijekavizmu koji je inace vukovski (ni-
jesam, pogrjeska, dobrijem maijem djelima, ali i Sarenim i sl., ¢ak i htjeo). Uz put
da dodamo da Mandié¢ ima forme sjutra i maposljetku. ‘

4 Srpski uditelj Porde Margeti¢ (1826—1916) prethodnik je Petranoviéev. On
je po Bosni skupljao srpske mnarodne pjesme, a neke je objavio i u Jukiéevom
»Bosanskom prijatelju« (sv. II, 1851).
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nu formu novostokavskog folklornog izraza bosanskohercegovadkih Srba sre-
dinom XIX stoljeéa. »Owe pjesme, veli on u predgovoru prvioj zbirci, najvise
sam sakupio u Sarajevu i pod Jaorinom, i onako sam ih prepisao, kao $to sam
od koga slusao. Pjesme ispod Jaorine i pod slovom J. sve sam prepisao od
Ilije Divjamoviéa pjevacda rijetkog dara i pambenja. U mi jednoj vamosi, gdje se
erpski govori, nema toliko pjesama koliko u Sarajevu, i premda mijesam mo-
gao imati svuda pristupa, da ih sve po Zelji prepidem, ipak sam u tom dosta
uspjeo, daéu modéi za kratko doba i drugu knjigu Zenskijeh pjesama na svjet-
lost izdalti. U skupljanju dosta sam se posluzio s mojim milim udenicima, koji
su mi pjesmice domnosili, kao éele cvijet u svioje ulite. Da mi nije njih bilo,
nebi ih ovoliko na skoro skupio, jer nijesam mogao dostupa imati, gdje su ga
oni imali, i za to im javno zahvaljujem, kao mojim milim suradnicima, oso-
bito zahvaljujem gg. Niki Cajkamnoviéu i Risti Risti¢u. Ovaj posljedniji sve mi
je pjesme u &isto prepisao, i tako krasno i razgovijetno, da je wvelika olaksica
bila i slagarima Stamparskijem«.

Kako se vidi, knjizevinojezitki dijalekatski izraz sarajevske regije i Sire
okoline dozivljavao je svoju stilizaciju na wviSe mivoa, ukljudujuéi se u stan-
dardnojezitke procese koje je trasirao Vuk Stef. KaradZié. A to se posebno
dogodilo sa »epskim pjesmama starijeg vremena«, koje je vedigovao Stojan
Novakovié, izjednadivgi ih »na juini govior«. »Sto se tite jezika, veli om, u
tome je sve vjerno mastampano po rukopisu osim nekih stvari za koje sam
smislio da ih je bolje izjednaditi pa ovdje to kazati svijetu, nego u knjizi os-
taviti. Tako je dje i tje gdje dolazi po juznom govioru u rukopisu prema ka-
zivanju pjevaca bilo izmijeSamo svuda sa de i ¢e. Ja sam sve izjednadio na
ovo podljednje jer je toga vise dolazilo. Protiv toga stoji: Sto su tebi pavte
otje$njale, koje nijesam smio dirati, jer mislim da niko ne bi kazao oée$niale.
Iz toga istog uzroka wostavio sam: Al’ 8’ odjeéu svioju poderale. 508. br. 33. Slo-
vio h bilo je isto tako, prema kazivanju pjevacéa na pola mjesta gdje treba da
dode mapisano, a pola nije. Ugledav se na ¢ovjeka tako svijetla u ovijem stva-
rima kao o je Vuk, i obzinudi se na svioj gornji razlog, ja sam i h naStampao
suda gdje mu je mjesto. Isto tako gdje je glas f mj. hv, vradao sam hov. I
jedno i drugo sam uéinio i za to, $bo obje stvari pripadaju u pitanja svrSena
i raspravljena u nasem jeziku, pa se ne bojim da sam se zaletio«.

Tako Novakovié maglafava da je mijenjao samo »neke stvarix, ipak se
moze Teé da je on mijenjao »vrlo krupne stvari«. Na jednoj strani, grupe dje,
tje preobraca u dijalekatske reflekse istoé¢nohercegovadkih govona, a na dru-
goj strani dijalekatske osobine srednjobosanskih goviora uklanja u korist knji-
zevnih, uzusnih, Pored navedenih, on je jo§ govorne crbe tipa ondi, ovdi (»koje
je Gesto dolazilo i po tstoénom: onde, ovde«) obrtao »na juzni govior«, crte ti-
pa mlogo u mnogo titd. Pri tome je bio i nedosljedan. Tako npr. §éakavizme kart-
kad uklanja, a katkad ostavlja; ostavija likove tipa bidnem, nafalice (s napo-
menom da »m. v. po bosanskom varofkom maZenju stajalo je u rukopisu f«)
itd. Svega je toga, naravino, liSena prva knjiga, ali i ona pruza wveliku Saroli-
kost. 'Treba se, medutim, sloziti s Novakovidéem da u zbirkama marodnih pje-
sama, Bogoljuba Patranoviéa »ima lijepih movih rije¢i« i =»ostaloga $to ¢e po-
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puniti i potkrijepiti dosadanje znanje o jeziku nasem«. Toga ima i u vlastitom
knjizevnojezitkom izrazu Petranoviéeviom, kioji je dosta doprinio razvioju na-
ucnog i publicistitkog stila kod bosanskohercegovadkih Srba ma vukowvskim
osnoviama., U tom izrazu, naravino, pojavljuju se i osobenosti koje su substan-
dandne (npr. w tugi, odma, mlogo, ja bi, cele, otpustilo i sl.) i osobenosti koje
su zapadnodalmatinske provinijencije (npr. nme bjeh ma vrijeme prepisati),
osobenosti koje su samo dokaz da ée standardnojezidki procesi ovdje jos
potrajati.

Slignog knjizevnojezitkog izraza bio je i Stevo Petramnwowvié (Drnis
1835 — Sabac 1913), prvi pozorigni radnik u Bosni i Hercegovini, dopisnik to-
viosadske Zastave, jedan od osnivaca tajnog Drustva ujedinjene omladine srps-
ke u Sarajevu. Stevio Petranovié¢ je u Bosnu doSao 1864. godine, poslije studi-
ja u Padovi, 1 radio kao uditelj u Te$nju. Tu je osnovao prvo amatersko po-
zoriste, koje je u njegovoj reziji i adaptaciji s talijanskog originala izvelo Ju-
ditu i Silerove Razbojnike. Iz TeSnja je preSao u Sanajevo radeéi kao drago-
man (prevodilac) ‘talijanskog konzulata. Tu je razvio Siroku politidku aktiv-
nost, apelirajuéi ma nacionalnu svijest. Godine 1878. pobjegao je u Srbiju, po-
tucajuéi se po raznim mjestima, gdje je i osudivan.

Posebne su zasluge Steve Petranovida te &bo je od mnjega pocdeo razvoj
dramskoga knjizevnojezidkog izraza u Bosni i Hercegovini na knjiZevinom je-
ziku koji se oformljavao.

Kao i Stevio Petranovié, jo§ se jedan spisatelj iz unutragnjosti ukljucio
u sarajevski knjizevni krug. Bio je to Jovan R. DZimié (Tuzla 1814 — Beog-
rad 1884), koji je nakon duzeg uditeljovanja u Tuzli (gdje je zavrSio i ruZdiju
— tursku gradansku $kolu) prelao u Sarajevo u svojstvu osobnog tajnika vla-
dike Dionisija Ilijeviéa. Godine 1868. u »Bosansko-vilajetskoj Stampariji« u
Sarajevu DZini¢ je »izdao i uredio« Prvi bosansko-srpski kalendar za prostu
godinu 1868, djelce koje je posebno znadajno po tome $to i u jezik koji saochb-
rada izmedu crkvie i puka uvodi novi madin pisanja i knjiZzevnojezitki
izraz prilagoden domadem stanovnistvu.

Prvi kalendar u stvari je mmogo viSe od imena koji nosi. On pruZa i raz-
na obavje$tenja o stanju u »istodnoj crkvi u Bosni« i u Bosanskom vilajetu
uopsbe. Uz to donosi i dlanke svijetovnog karaktera. Tako npr. imamo priloge
pod nazivom »Ko podize §kole u ofima naroda?« (od N. Viukidéeviéa), »Protivu
pijanstva« (od dra NatoSewicéa), »Savjet majstora terzijskih u Sarajevu, pri
{estiru ili proizvodenju kalfe za majstore« i sl. Sve se to ostvarmije fonoloskim
pravopisom i knjiZevnojezidkim izrazom koji je ma putevima stamdardizacije.
Ni proboj ponekih morfonoloskih likova (npr. odkuda, u obste i sl.) ni zama-
San sloj crkvenoslavenizama (npr. izvjestija, poluditi, poditovati, blagodjetan,
sa strane Zeneéeg se, vtori itd.) bitno me naruSavaju osnovni pravac i stazu
kojim je taj dzraz kvenuwo i u owvioj knjizevnojezidkoj sferd.

U borbu za afirmaciju Viukoviog knjizevnojezitkog izraza i ideja Ujedi-
njene omladine srpske ukljudio se, osobito uz Stevu i Bogoljuba Petranovifa, i
sarajevski trgovac Kosta HadZiristié (Sarajevo, 1845 — Bedé 1870), i to
na viSe frontova: i kao skuplja¢ narodnih umotvorina i kao publicist i kao sa-
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tiridar i kao donabtor. On naime slijedi Vukowvio djelo u bilje?enju narodnoga
duhovnog blaga, u opisivanju narodnih obidaja, okrenuvsi se posebno pros-
losti Sarajeva i Bosne, naSavii se u toj aktivnosti na stazi koju su donekle
utrdi J. Pamudina, A. Markowié¢ Slomo, . Margeti¢ i njegov saviremenik i su-
borac B. Petranovi¢. Svoje nadove Hadziristi¢ objavijuje u movosadskoj Matici
i Danici, a dopise iz Bosne Salje u Zastavu i beogradsku Srbiju. U Danici je
Stampao i pubtopise i humoreske. Godine 1873. Srpsko udeno drudtvio izdaje mu
(posthummno) i zbirku lirskih pjesama iz Bosne pod mazivem Srpske narodne
pjesme. Pokupljene po Bosnis.

Hadziristi¢ se, dakle, okugao u raznim stilovima knjizevnog jezika da-
judi im svioj skromni udio. Njegov je kmnjievnojezidki izraz gotovo sasvim na
putevima standardizacije. Posebno je znadajno i to §to on posjeduje i meke ur-
bane elemente iz sarajevske sociokulturme sredine sedamdesetih godina XTX
stolieéa. SO

Uz Hadziristiéa, u posljednjoj deceniji turske uprave u Bosni i Hercego-
vini istadi 6e se svojom javnom rijeéju jo§ jedan agilni spisatelj, pripadnilk
sarajevskog knjizevnog kruga, a iznikao iz mostarske knjiZevnojezitke sre-
dine. Bio je to radomnali, borbeni i vidowviti uéitelj i visoki crkveni diostojanst-
venik Savie Kosamovié (Miljaniéi, Banjani 1839 — Ulcing 1903).

Kosanovié je mekoliko puta smjenjivao mjesto boravika kao uditelj na
relaciji Mostar — Sarajevio, diok se nije od 1866. skrasio u Sarajevu, gdje se
1872. zakaljuderio pogtavii i arhimandritom. Godine 1873. putovao je po Ru-
siji skupljajuci priloge i zalazuéi se za »bosansku stvar«. Godine 1881. postao
je arhiepiskop sarajevski, mitropolit dabro/bosanski i egzarh cijele Dalmazi-
7e. DoSavsi u sukov sa Zemaljskom vladom, 1888. je umirovijen.

Kosanoviéev spisateljski opus je veliki. Pisao je o proslosti Bosne, pra-
voslavnioj crkvi u Bosni, o bosanskim stanarima, zatim putopise, razne zapise
i spise polemidke prinode. Bio je saradnik Glasnika Srpskog udenog drugtva,
Jawviora, Dabro-bosanskih istotnika, Sarajevskog cvjetnika, Bosanske vile, Sr-
bobrana i drugih éasopisa i novina. Bio je élan Srpskog udenog drudtvia (kas-
mije 1 Srpske kraljevie akademije), ¢lan Odbora Muzejskog drustva u Saraje-
vu, te podasni &lan Slavenskog dobnotvornog drugtva u Petrovigradu i Antro-
pologkog drugtva u Be€u. Djela je objavljivao i na ruskom jeziku.

Kosamovicev knjizevnojezicki izraz predstavlja stanovitu warijantu folk-
lornog izrazavanja na istoénohercegovackom idiomu, sa bogatom nanodskorn
lelksikiom, na jednoj strani, a nma drugoj varijantu koja je trebala da bude u
kanonima naucnoga knjizevinojezidkog izrazavanja. Granice izmedu tih wvari-
janata Gesto nisu jasne. »Roden u kraju gde se narodna epska pesma stvara-
la i gde su se gusle brifljivio negovale, on se — weli R. Suglji¢ — vrlo okretno
sluzio desetercem. Neosetno mu se omakne deseterac 1 rimovanje i kad pise

5 U predgovoru, koji je mastao jo$ 1868, Hadziristi¢ iskazuje Zal Sto i epske
pjesme nije skupljao: »Pjesme junatke ne bijah sreéan skupljati, buduéi mi okol-
nosti ne dopustaju, a i sa seljanim koji znaju narodne junacke pjesme slabo se
druzimi«.
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u prozi, pa ¢ak i u privatnim pismima«. Sve je to bilo proizvodom i mnjego-
vog nemirmog duha i zelje za afirmacijom. No njegov jezik se sigurmo uklo-
pio u onu Siroku lepezu standardnojezidkih rukavaca, koju su na vukovsko]
podlozi izdjelali spisatelji sarajevskog knjizevmojezitkog kruga zadnjih
decenija turske uprave u Bosni i Hercegovini, $to je nova tudinska vlast mvo-
rala i oficijelno da akceptira, ukljuéivii to smisljeno (katkad i perfidno) i u
principe svioje knjiZzevnojezidke politike »bosanskog jezika« i »bosanske nacijex«
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