
JASNA HADZIMEJLić 

OPIS SEMAN'l'IČKOG MODELA TOPONIMA 

O. 1. Pr:thvata1r1je rJesavanja ovog aimbiciozn,ag, u nasfovu na:zmačen<0g 

pTioibl•errna ne podr.aizuimi:jeva i ndeg()IVo por!ipru:no ekubor.iiranje, i to :iiz dva razloga. 

O. 1. 1. Pr·vi je s1adržan u či111j€1Illi!ci da su se nau®ici veomia. malo baivili 
~;,errn,am.itiikom ru oilwiru top0111ormasrtiJ6kiiih faučavarnja (ovdj>e se, dakako, isikilju­
čuj,e et:irmolagija), rpa je razumljiV10 što u ovorm ::;maičaj111orm seg.mem1tu onOlffićlsti­
kie i:wstaju teorijska polazi1šta, te elemen1ta;rma pojmovna i ter.mino1oška 1apa­
ratura.1 Vođeinje račU111a o toj dkoJmosti odire dilo je potrebu precizii.Jranj;:i neo1p­
hodmi0g in:strume111rtarij.a u oikvirirma ;rj,ešav.anja ovdje pokrenutih p:iitanj.a.2 

0. 1. 2. Drugi razlog što i1J1,te11pretaciju treba s.v,esti na og.ran:~Čle111 i:zibor 
zapaž,sn:ilh fenomema 1pinoizilaZJi :i:z opš:te k>Oll1l1pl~dksnos.ti same ipr:i!rode pl.a111a 
sad:rža:j1a, odnosTuO iz semant~čiki aporema11slk:ilh n.aslag.a ikod topioini:ma - svoj1st­
v.a koj,e ·zahtijeva sv,eo1buhvartm.ije proučavam.je od pre!dv.iđenog. 

O . . 2. J.\/Iogući ipil"istuip u1rnutr.ašnjoj strami topoinima, pr.iimijenjen u <l'V•Om 
prohnOlffi r.aid:u, poilazi od dvije s:peaifičnos.ti koje odvajaju pr1oipri1j od s•vih 
drugih jezr6kih :znalkioiva, pa samim tim uslO!VILjavajru dlI'!Ug1aičiija stajališrtia od 
uobič.aije111ih i 'P'ose bn.e kiriterije u rnzmaroranju. 

O. 2. 1. J ,ed[1(1 od :nj:iih - ip:no1IBtlčući ti1z ~>o[lmmemjenie« fonme na:Ziva sa .se­
ma:ntrliokillm potenci:jaiLorm jedimlSltveno »:zaiko.čenirm« u tu fo:rmru - urmn<0g;o1me 
pojedrrwsrtavljuje uobi.čajene ipositupike u tumačem.ju u1nutnaišmjeg pJana. To se 
posti~, prije svega, isikJj ručivanjem a~pekata, slkoTo ob.a:vezmio pri.srutnih u 
sva:kom d:r.ugOlffi iposimatranju semanti:okog nivoa, koji rpra:te kro111tekstu.a]ne, tJ . 
koill11Ulruiikaici:jslk:e 'Z00100njskie :mutacije. 

1 U najvećem broju poznatih pris.tupa unukašnjem planu p!'lo,pidja ispi.tiva­
nje se ograničava na klasifikaciju koJa najčešće uk.lj:učuje .samo osnovno zinaičenje 
riječi iz ·toponima. Up. npr. krata.1': pregled semantičkih klasif.ikacija u sirudi1j'i D. 
Vujičića, Hidronimi u lijevom slivu Drine, Dde·la ANUBiH, LVIII, Saraijeivo 1982, 
191-195. 

2 Pristup predviđen za ovo is.traž·ivanje nije zasnova:n na nefouj .lmnk,retnoj 
koncepciji; on j·e vremenom izgrađen na dostupnim iskust·vima Hing.vimi:ke u oblasti 
semasioilogije. Pored toga, toponomasrtički termini za koje se ne daj1U obira1zloženja 
kmliš·beni s;u IU zn,a;čeajlU šito .ga nailai21i1mo u Ocnoae?-t cucre..it u '.l'ep..1iu1-1.o.1wzu?a na 
c.1wae1-1.c1wra 01-1.o..1wcru1w, OK0IJ1je 1913'3. !l)f H. B. II~oJI1>CKa11I C.1wsaph pycc1wil1. 01-1.o­
,1iacru""f?C?W·ilr rep..1tuuo.1tozu.u, AKal~eMll1.H IHl3\YIK CCCP, M·rncKm1a, 1978. 
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O. 2. 12. Bi;tma kiairaik:tJe:ri!stika, uočljiva ipri siecix.a:nj:u s·emantičk·e striuikture 
topon:iJma, a ipost.aivJ.tiemia ovidJje ikao ishodišni stav, odmosJ se na procjeinu da je 
poilrel:mo crazdvojiti OlrlO što dezičke jedrlinioe u s.astarvu to,plQ!I1:iJma nose izvan 
onilm!iciskog polja od l()irloga što pr»edsrtavlja temelj;nu podlogu s0emamtiičikog mo­
dela topmrima. 3 

1. 1. Radi S·e. :zaiprarvo o tome da je :neiqphoono rnzltkmr.aiti ·:zm.ai6elnjsike 
mogućnosti iz p r e t p r o p r i j a l n o g s e m a n t i č le •O g s t r u k t u r i r a­
n j a i 1neip101niovlj.ive p.mip!I'ijalne loorrnb:inacij·e s•Emantema koj•ima se 0osrtv.a1ruj1e 
smiBaio T•ele\r.an•tćm u o:ruoimas.tičik!Oj ·Oibr ad.i. 

Urpo.redilmo, 1r1a primjer, siav S!pekfa!r !lronlkcret..n.iih i aips·tirak.tnili :značenja 

apeiLatiiva zub .prema jediinsrtvenom sm:isliu u :na•zivu Zub.4 P01znato je d:a 
anrtropOlillo:rfmi elerneinrti. i:z ovakvih prop!I".iija čim·e sis.tem :metafora u tQpo0ini­
mijJ, čaik sa umiver21ailirrirrn onoma1St:iičk:im ~n.ač.a:jlkama.5 Zatim, samo je j0edma 
od a1Soailjaioija koja se uz sintaig.mu crvena rijeka uopšte mofo v-ezMi bila mo­
tivOlffi niQl11linacijoe OO:ređenog tqp01I1ima Ci-vena r1jeka.6 U ovakvim sinita.gma­
ma već oformljenrl. ltlinigvisit'i.Jčki e1ememti kao ikiorespomdlffi1ii:ri. realmooti dobiva­
ju v1ai2mmt na S€'!l1a1Ilrtii0kiom. planu prqprija. 

fakto možda brojem nec101V10ljm:i, ·egimirniplifa:cirnni primjeri pollmzuju da 
ist.aikm'lllte 1°eksičk•o-s0emamti.6kie relacij.e nilSu b:i;tme za utv:rđ1iv:a:nje aipsrtr.alkitn.e 
prr.iirodie i ikaralktera S·€JITlantičkog IITllOJd.ela topomma, ald. su od va:fuoB;ti :piri pre­
ci:ziramjiu v:a:rijaczja 1Un'Ultar tog modela. 

1. 5. iPr·etpiastavlja se, daiklie, da j.e u tootmrn:nu pro prija l no g se­
m a n t i Č k O g S t r U k t U r i r a n f a :moguće ptOiI1Ji!r.ati do gnmLce na kojoj bii 
se id.aio i01pi1S1ati opšti toposemamtički model, iPTi:hva:tljiv i sv•eiobuhv.aitan za sV\e 
topon:ime lbez iobzi:ra ma nj:ihoov 1eks1:čko-semanttčlkd. i čisfo fomnalnri. nri.vo. 

1. 3. Realizacija opšteg toposemantičkog modela ·zarvisi '°'d ost01b:iJna die­
IThO!ta:ta ikoj;e Bu m 1ati1vi1Sale niomiJniaiailjiu 1S;va1k1o:g ipornsebrnog :toip1oni1ma, a 1ačii.tu;joe 

se u leik1S.iičkio"""'Se1nanitiii'Jlwm ipo1temci:jalu uog topioiniima.7 Ov·e .dvije k·oonlbi:na­
bilnc„ ikiQlmprn1ente :zaj 0ediniJčki ipiref.er.iraju ograničen broj ra211!1fu.tiih s•e1mam1tič­

kiih 0Jws1nica ·za uabil!iičaiv.ainje ii.sto tol:iik1og broja v.a:rij.a:n.ata opšteg modela. 

3 V. o tome illfP['. P. š~imu:no-vić, Problemi u jugoslavenskoj onomastici, Prva 
jugioolov·en.s1ka on.omasrtiiaka tko1nfeirenci1ja, Tit!Olgorad 1976, 196. Uz to, naiZIIla:č.enu 
v.rstu r .azd•vaj.anja tr;pe samo »p:rt0.zirni« nazivi, dok je za ane »nep.roziJ:'IIle« neop­
hodna inrte~·venciija etimo'1ogi1je kako bi i ani bili ,pod'V'r.gnu.ti ovakv1oj amalizi. To je 
jedam od razloga što se o:vdje i1znes.eina razmišlj.a:nrja temelje mahom na .m i1lwoito­
po:n:imijiskoj građi. 

4 •To ;e toponomastička meta:D01ra foojom se imenuje izbočen dio rel·jefia. Prim­
jer j.e p:reuzet od V. Miihajfovića, Anatomska leksika u srpskohrvatskoj onomastici 
i geografskoj terminologiji, Zborndtk za filologi1jru i lingvisiti1klu XIII/2, Novi Sad, 
1970, 29. 

5 V. Mihajlović, n . d., 7 i 29. 
6 •Rij 1eč je o pir.irt:oci Križevice - -lijeve pr~rtoke Ddne. »Voda u njenom koritu 

izgleda posve cr.vena o:d taloga što se nakupio u k.ori.bu« fD. Vujičić, n. d, i26 i 127). 
7 Ovdje izositaivJ•j1amo važan momenat za irealizac.iju to1p.oni1ma, uočljiv samo 

kada se nazivi p.osmaitraijru kao dio topos·isterna. Tada se, naime, u obzk uzima i 
org•aniziranost naziva u regiji. V. P. S:imun101V•i•ć, Topo.nimi.ja otoka Brača, Brački 
:z;bomni!k 10, Supeita'l'.' 1972, 148. 
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1. 4 . .Sve doo,aid ±zlofono bilio j·e potrebno da b.i\Smo poka!Za:l.i k.allw \Se u 
d01ID1eiruu .pwprij.ailll1e seuna'l11bke kiristali!šu drva nivo.a koja se ki01TuSitri:tuli!šu pio 

posebnim naaeE:rna; p;redLSt.aviljanj,e tih načela i karakteris.ti~čnih momen.aita u 
semarntičkom modeil.iJranju biće predmet ove analize. 

2. 1. Pri oipi\Siu oip1šteg wip10LS,emanti:Okog modie1a neophodno je imait:i u 
vidu d1V.i;j1e T110cij'e koj'e iu kraijrnj,em, kiako 6e se vidjeti, predstavljaj;u same 
konsti:tueinrte modela. S jedne \Sitrane, predod,ž:b.a o tome šta je iirnenovani goo­
gr.aifoki abjekat sipuzmaje s·e postupkom identifikacije, koji ,pojmo:vnio, u l()ld­
nos:u ma srtvarno&t, prema pdrodnim svojstvima potistov·ećUJje svaik:i <lerr10;n,at 
sa !k.kusorm obj-elk..q;ta kojoj pripada. S druge sttr8.1Ile, momenart po kOlffile se lid•en­
tifikov,ani objekat ±zrazi1:0 ad!likuje i ±2x)!Vaja iz klase objekata, druga j.e m.o­
cija do ikoje se dola:zi postupkom diferencijacije prema samoj identiifikiacidi, 
tj. pcrema s1vciim iLS:tovrsnim objekrtriJma.B 

2. 2. Ovim postupcima je hwdena individualizacija dernoitaita, iloo.iko bi 
se jedrnom rlj 1ečju mogao predLStaviti proces modielicran.ja ,apsrtr.aikitine semarn­
tičke strulkiture om.<ilm.a. T'31ko ruobl:iOOn. model, kallm se već dia1o naislrurtiti, bi­
:nacrnog je kair~tera - sastaviLje:n iz diva člana koja inhertraju o:nome što s.e 

dešava u rl:ak1U modeliiramja urrmtra®jeg pla:na, pa se tako i naziivaijv. · iden­
tifikator i diferncijator.9 

2. 3. Ponašanje loomstirt111t:i'Vllii:h s'eimantičkili elemsnata u opštem mod1elu 
··- · S= I+ d, kalko se o:n simboLia:na može ipredoči.ti , ukazuje \l'lla sljedeće 0s10-
bit01S'ti. ' 

2. 3. 1. Identifikator se sih:vata kao bazitčni ki<;m,srt:i:t'UJent, odnoLS1110 pa:'iiro­
.d>O!ill dernotata u;n,aiprijecl 'Zaldan elemenat kojim se usposrtavlja odrnos pir,ema 
pojavrnom svijetu. Na:irrne, ovaj član nikada IIle može bi.ti .pro:i:zvolja:n - 1r1je­
gov i::zJbo:r zavisi jedrimo od entiteta imenorvanog goog;raifokog objekta, a ni u 
kom s}učajlU od nelkog .posebnog i:zJbora samog :nom:iniatora. 

2. 3. 2. Za rnzlikru od prVloga, dJrugi člarn modela - diferencijator, d<Ql,'l!zi 
:uv:ij.ek naik:nadno, kao dorpU1I1a :iidientifikacijLStkoj predsfavi 1og obj€ikta. Pošto 
se rl:ek tad uspos.t.aivlja potpuna ixliponomaLS1tička slika denotata (1pr.avi toipo:n~m 
s'e obJ;ikuje tek <u:z njegovo prilsrus1trvo), smatra se da je ovaj semamti,Oki konsti­
tu€il1t rti:pičan toipo:notmastički. Dok su za .iJzbo:r .iJdenit;i;fikatora postaVlljter.113 stro­
ga ogriani.če11ja, pri :i:zbaru d:i:ferenciijatora :nema U!Olpšte talkvih ogr.aida; ovdje 
va:Žlnlu UilQlg:u ima Uipravo :rniogućm.ost s€11€1kciije jednog od vel:i:kog broja mogu­
ćih ddferencidaJn:iJh s1VDjsrtaiva, pri čemu :nije :zanema:r1jiv odnos :noirniJnatora, 
:ne:rijetko i rnjegiov emoitiv:ni s.tav, zaitim položaj sa koga s·e denotat 1J(JSiffiClt­

ra i sl.1° 

s Identifikacija i diferencijacija, kao termini za izučavanje semam.itič1J.wg pb.­
na, česito se koriste i u ornornasrtJicL Up. np:r. P . Šimu1nOV1ić, Toponimija .. . , 14B. 

9 Najbliže ovdje posta'ITlj enom stanoivištu navedeni .temnini su obra•zlo~en.i u 
čla'llJkru V. Puitanec, Osnovne idionimne teorije i odnos .idionima i koinonima, Rasp-
.c.ave Zavoda za jezitk 4-5, Zagreb 1979, 215 i 216. · 

10 Ove osobine su i ranije pdmdeć.ivane, ali su pos:rna>tran.e u odnOisu na to­
ponim uopšte. 
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3. 1. Individualizacija to1porr~ma dov;rš,ava se čim.rnn nomi1n.aci(je, kada s·e 
kankiretna zvulkov;n.a S1U1Psta111ca, proi:w1š'1a iz otjelotvoirenj.a pr1kazanillh sem.an·­
tičJltih ikoITIBtitue:narta, defjn]tirvno poveže sa jednim denotatrnn. Od interesa }e 
podvući da se u toj i'iinalizaciji apGrtraiktmi Wp•OS•eimamtioki model ne real:iJzuje 
uvJ:j,eJk u pir:iikazainiJm idealnim. od111osima. Načini r.azlifatog rea1i,_:oovanja, za­
pravo tr.ainsponovanja članova modela sa apst!raktmog na leikGiJčko-1Sema:nt:ičk:i 
nivo mogii1 s-e ustana:vi:ti n.a 00111ovu . zaseb111ih kirit-erija. Utv.rđuje se u stvari 
prisustvo/odsustvo članova modefa u njegovi:m formailno~s.ema;nit~čiki1m v.ari-
j.ain taima. , 

3. 1. 1. Kompatib~lnost/inkopatibilnost predodžbe osnovnog ape>lativa iz 
lekGičkog saS'tav.a to1p.rnrri.Jma s.a apG.traikt1nom prndodžborn o iJd,ent1tem g•eog.r.afs­
kog 01bjekita kriterij je za utv.rđivanj.e prisustva/odsustva identifikatora u ver­
zrjama qpšteg modela. 

3. 1. 2. Markiranost!nemarkiranost po1menute :Ldcent:i!f:i!kacijsike pir·edodžbe 
nekim osobitim, dod.aitmilm sw~jstvom upućuj·e na prisustvo/odsustvo diferen­
cijatora ru varijan:taima mode la. 

3. 1. 3. Na osn>0vru :iJznesenih k,riiterij.a dolazi se do sljedećilh varljaruti u 
odnosu ;na o,pšti t01pose:rnanrti1čkii imodel : 
{l) vaT.iJj,ainta sa kompat~bil:nom Tuem.arlkir.anom prndodžbom denortata; 
(2) vairij.anta sa ko1I111pati1bdmorn i ma:rlldtranom prnd·odžlbOIITI; 
(3) varij.am.t.a sa iil1k1o!Pat:iib:iilniom, .ai1i. markiT.ano;m predodžbom. 

3. 2. Uz ohraizloŽJenije trazl:iJČttog O!Pr·edmećiivanja i kambinova1111ja 01p11„ed­
me6enih Čll..a1I1ova imodie1a u već fo:tak:niu:tim difere111ciramm vaTijan:t.ama, pazn:}a 
6e se nadalje rusmjer.ilti n.arročito na is:tica;nje delimiti:mjuć:ih kar.aik1temis1t:iik.a 
ovih varij.all1!arta u nj:iJhovirrn međusobnim odnosim.a. 

3. 2. 1. Varij.am.rta sa kOIIlllp.atibilnom nemarkiranrnn predstavom, koja bi 
s·e mogla ;p;riika'zati simlbolilma: S1=I+.0, sadrži ova oibiilježja. 

K01In1p.astJibilnost je :z.arpravo p;r-.eipoznavande p1rciipadnosti denotata lkfas.i 
01bjekiata; postiže se direktnim načinom toponimizacij.e 0111Jog apelativ.a ili 
googrnfuikog teirmilna koji rtu !klasu objelk.ata :imenuje i izvan ptroiprijalne up•o­
toobe, što bi se moglo predGtaiv.irti tr.ansfommacijom: apelativ (-. geografski 
termin)--• toponim (=apelativ(geografski termin +0).11 Se:rnanti·čki modeli 
s dvije S•trane ove relacije ob.aivezmo su ra:oličLti, .ali irpa'k os1taije činjenr.i1ca da 
je njihova zna00njs!ka podlog.a fota - ildenti:fiikacijski podatak : :iJmanem.tno 
svojstvo denotaia rprepoznatilj1vo u definiciji :termin.a, ositaj•e 111eprormicjem;j.ein 
nia cijelom prikazaIThOlm putu. 

IwavJ]J() trans1pom.ov.ain I položaj piro1prijalimvan iprikazan::im iThaCl.'l1om 
predGtavlj.a n.ajelementarrniji torponormastički postupaik, koji G.am po sebi ne 
i:mplicLra nerazvijenu semantičku stI1Ulkturu. Potpunu sliku eJ,ementarr:nosti 
koju ostavlja ova varijainta mode>la dobri6emo telk k.ada se iGrp:i!ta u1log.a n.e­
m.a:rikiT.ane predstave denotaita, odnoGno pr.a!zmog mjesta dđ.ferendjatma : d=0. 

11 Način onimizacije je" s·reta1r1 kao toponomastičk>i postupak u tumačenju se­
mantičke strnne toponima (up. npr. M. Moguš, Hidronimijski o:jkonimi, če.tr·ta ju­
gio:slov•anska onomastična konferenca, Ljubljana 1981, 136), no nije pl'.imjenjivan na 
transiponovarnje u kojem je ovdje ri,ječ. 
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Odsus1tvo razlikovne ma:clmcije u 01Voj v.a:r±j.am.ti čini da se sav semaJil!tilčki. na­
bo~i tapanima rprrebaauje il1J8. pozidju I, čirrne se samo pojačava <laza lidenti­
fj!kacije. 

Kako j·e napomenuto, (fil)()[ffiJS.S,tiJčka fumkdja :nije samo pm.a :iJdentifiiika­
cij.a već potpum:a in1div.irlual.:i:zacija denotarta, :pa stoga ovakav semanrti.Jak.i. ob­
razac J ne možemo smatra1i sivojs.tveno toponorrnasct:i>čkim. Tu tv.rdniju pot­
kr0eplj!Uj•e i činjen:iica da 01Vakvi topom:imi - u stvari geografsikd. te:rnndmi u 
1pmptrtij.al:noj1 slul8bi: Patak, Pol'e, PlOča, Brl'jeg :iitd.12 - niastajru lkaio 1P>0>la•zini 
tipovi toponima u svaikom topO!IllOlffiastilk:Qinu, alri. naj•čelš6e ne traju dlugo 7Jbog 
mogućnosti horrnonillmnog konfl.iikita sa termiJrrilma.13 

3. 2. 2. Najtdeal!nije ovap1o6ene od!IlJOs.e :in:i.cijalnog mod.eLa, sa k~ipa­

tibilrnom markiramom p1redodžiborrn denoitata, :i>'7JI"ažene silmboli:čkdm ·zaipisom: 
S2 =I+ d, u drugoj njegovoj v.arrijan:ti, lk.a.:raikteriztra nekolrlko važn.i!h moimell1J8.lta. 

Kr:i:terij za otlkriva:nje identiteta :iJdentifilkiaitora i dalje je način propri­
jalizacije, i ovdje i:zvooen direktnim ulaskom ;u Oll1.rimidsiko polje apelativ.a i>li 
geagrafokog termna koji zbog koimpart;dibilmosti denotirra :isto što i :i>zvan. pro­
prijalne UJPotlrebe. Pošto ·ta!k.av ildentifilka1wrr, kako je već ~laiš·emo, i m.e 
smatrarrno pravim topcmomasrttličk:im k>CY.rlstituentom, očlgl0eidrno je da tek piri 
utvrđivamju obilježja did'erencidatora dola1zirrno do O!Ilomas;tri!čikih odJilka ovog 
;modela. 

Kao što je positiramo za .aipstr.ak.tni niivo 'U!Il.Utlrašnjeg plam.a, dJ,ferencija­
tor i u svodoj realiizacijli stoji u is.torrn odllJJOISl\.l. prema idie:ntifiikaitoI'lu, rnuideći 

dopu:nu :predstaivi o jedrnom (ili čak viiše) s~js11lvu v.ezanorrn :za samu plrirroldu 
d'6Thotata, ili, ;paik, svojstvu 'koje referiše o r.a::cl~čitim relaci:j:ama dernotata sa 
okolmim. imen01Van:im lili m.eirrnenov.amirrn orbjek.tirrna. Međurti!m, u od;nosru na 
prethodnu varijamrtu, markiTarna rpr€1Cls:tava kiao nezavisna semam.t:iioka korrn­
po:n.einta u ovom modelu donos!i. i navi potencijal: novu semantičku konstantu 
- često .bogat tapO!Iloimasitički sadržaj di:ferencijatora koji utiče m.a slUŽalVa!l1ije 
deno<tacij•e, odinosrno p0Hslkliv1ainje važ:noorti eksiplikacije idem.itiifiikaici!je dro tog 
stepena da I postaje ne()b:ildežen, a d orb:iilježen član varijante modei1a - čije 

je dffitiJnisiainje na:ročito b.irbno 'Za .a;na,lizu s.emaintiak:ih tijpova koji se gen.er1-
rajru ovrnn va:rij:a!ntarn (o n;jd1ma 6e biti ['ij1elci u m.astavku istraži.rv.ainda 7iapo­
čeilih orvtirrn radom). 

Ovdje preostaje još naporrnem.a. da u s,ta1JUsru diif.erenoidata.ra mogu sfa.­
Jah razltlJčita foc:malna sredstva: s:ufiks, :pr.idjev, prijecl.J:ožmio-;pardežna lklO!IIBt­
m1ikcija, ili paseb:na sinitaigu:na sa veći'IllOim avih elemenata. Daita samo lk.ao 
primjer, predočena shema može posilužiti za uvid u mQgu6e real:i1zacije -
formail:n.e, .a.li ne i sema'Illti!čke.14 

12 Ov1i i s\nj drugi prilnjeri kolji slijede prikuplijeni su u Ljub:omiru (Heircego­
vina). Up. M. ćurić, Onomastika Ljubomira, Onomatološki pdiLo;ZJi VI, Beograd 1985. 
Potok = ,,ime potoka koj·i nastaije od Londže i MaTevića vrela« u selJu Podvori 
(235), Pol'e =polje u mj,estiu Dolinaiševo (305), Plača = zarnVIIljena >Stli'je­
na« u selu Ug·ard (268), Brijeg= »u~vHenje u selu« Zdri'jelovićd <285). 

is P. šimunO'V'ić, Toponimija .. „ 148. 
14 M. ćurić. n . d, 234, 246, 267, 278, 288, 304, 328, 361, 372, 382. 
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--etina/-ka 
VeJikH/K:dva ----------

13ftjova/Ak'ksi6a ----
----- · 'l. I · 'k ·-N.TIV(A) pod. \Se om 'Za cr vom 

Zapot(>k-/Ballć ------- ------ pod Hadov6m poj'°' to:m 

l\II1aila se lIBJ•Oesce vezuje samo po j.eidan od pr·ed1stavljen:i:h fm·maiLn:iJh ·određe­
nja, ruje nevjeroviaJtr:uo da i veći broj elemenata uđe U S•aStaV :na12'Ji,va, kao U 

hipoteti10kom primjenu: Velika Bajova njiva pod Radovom pojatom.15 Pirta­
nje šta u ovalk:vinn fOrimaln:im dbrns1oiJma svirstati pod I a šta ;pod d mje pred­
Vliđeno :za rješavanje u ovoj 01b:raidi, ali irp1alk nije naodmet n:a:pome1n1u:td: da se 
sernatntt:Učka 0ko.snica ovakV!i!h i sU1čnih prn1prija ;plQld:rn:z;urnij-eva u minimumu 
podatialka: id.e:ntif:iikaiaijlSikom - njiva i diif.ere1J1Jcijacijskicim - pod .. „ ikoj:i, s·e 
konsultuj1u pri određivanju s•emantLčlke va:rij.ante .fopomima.16 

3. 3. 3 . . J .edina varij.aillta sa ne.islk,aiza:nim :ildentifikatorrom, tj. sa i:plkopa·­
tibiJnom, a1i mariki:ranom pr€dodžbom <lienota:ta - u simboli.okom pH:id.s.tav-
1'.).anju : .Ss= 0 + d - ]ma u 1od1I1101Su !na dva \prethodna moidda tni:z :rn:zlJilkovmih 
osobina od :kojih S·e i:zid.rvajaju slded•e6e. 

U ova1p1lo6enim 0d:nosdma 0 + d nema sematnfome simetri1črlie •5a slikom 
identiifdik.artotra kakvu sadtr~e vairijatnte S1 i S2. To se, k101l1121ekv.e1J1Jttno d:osad.aš­
njem tptOOtupku, wtvrđ1Uje rpreiko načina toponimizacije, koji je ovidje :iJziviršen 
indi.rektnim putem. To1ponilmi•z;aicija se z~rpravo :iizvodi uz pomoć s,emanfa1akog 
pooredniilka (oznalka je P) koji z.aobdJLazi izra'vno tramsipiomovanje ditr€ik.ttnog 
a;pelafava/g1eografslk0g temn;itna (-i•z prethodnih obra,zaca) u proprida1nu s1faru 
ovog imo!d1e1a, a to se li widi riz trei1a1dije : (apelativ/geografski termim) = idemU­
fikacijski. podatak-->- P -->- 0 = identifikator.17 

U sa\Stavu ovih 1pirop1dja uoesltvuj,u, dak:1e, jieldinioe s:m:is.ao1no :i1nlkop.a't'.'bil­
ne sa :ruooijom o :iid61llttitetu obj1ek:ta, :iJz oega ipro:iiZJilazi da kod njih sve fommalne 
pa2'Jicije semantičiki pioktr.i:va jedino vtr.ijed:nost d:if.erencijmora, što je dopusti­
vo ·zbog već utvrđene osoibi:to top01nomm5it1čke fu1!11kci>je d. laiko j.e oonov:na od­
lika O!VO!g kionstirt:u1einta is1tovettna kao u iprethodnoj veir.ziji mode1a, db.arvezno 
bogaita sliika o nekom od real111ih mogućih svojstava (ovdje ne:1d.en1t:iJf'iik1o:va:nog) 
objelkita, razlika Jooja slij ,ed~ iz samih odnosia u modelu n~je zanerrnaJr1jiva. Ri­
ječ je. o tome d.a d više nema ulogu konota!Ci!jskog dlQlpunj:ivača :iJd1ent:iJfoJkacijs­
korn ZlllaJoenju, j€tr . je za taik:vu rolu p0rtre1ban is:Jrnza:n I. S.toga on vi1š,e :nij,e 

15 Up. npr. manje složen·e formacije, kao: Dugf do do tromeđe u Vidiiši, 
Srednja ševerova dolina i sL (M. Ciu:rić, n. d, 300 i 360), naročito karakrterhst,ične za 
mikroitQ1Ponoma:stikone. 

16 At11ibrut veli'ka je diferencijator već mairkkanom identifi:katoru njiva, s 
tim . i'to je .:sad cijela s·in.tagma velika Bajova njiva .ident'ifrk.a:tor za diferencijalnu 
oznaku pod E.aqovom pojatom, koja u svom sastavu također može imati već 
oformljen proprij. · · 

11 U.p. M. Moguš, n . d, 136. napomenu br. 11. 
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J. Ha.džime1jlić: Opis s·emarnti1Nroig modeila toipOl!lima (-181-188) 
--·---- ·----- -· -----------------~---·-- --·-- - --

sa:mo OlbiJježen čl.a;n moidela već j1e j·edini od:goVJOr.an za sv-e dailj:nj.e foo:nsek­
venoe na forrna1Jn.o--JSemanti10k1CJl!n pLanu.18 

faiko j·e isk.aizi!va1r11je diiferencija.t.ora na formaJn>Ollll -planu zaseban prob­
lem čije se rješavanje :Ziasaid 01dg.ađa , j ~ZldJvajam.j.e nekiih naznaka o tome :more 
biti od koristi za slhvatanje dosadašnjih pretpostavki i rješenja. Fonmali:Z>OfVa­
nj.e s.e jposfa:že sa zm.atm.o više sr·eidstava nego u preothodmoj s.'kiupimi, što poka­
ZiUj•e i ova shema.19 

Splav/Višnja 

Krivača/Crevulja ------ \ , I ----------- Bijeli drijen 

Đurasovina/ Adfovina 0 Belaj-bašča 

Stmnog1a'V1Ilka ~ (.nj:iva) ~Duboka 
Pod Osojem f odme'Zairi 

Od pOi2'IDafah fonn.i dif.er·enci:jatora pr.is1Utn.i su jedino pridjev i prij.eicUožino­
-padežna ikonstrulkcija; ;n,eid1osrtaj:u pri.s.vojni pridjevi od .aintropon:ima i sufik-­
si; iilnov.acije su: :imemica bez sruf]k:sa, :imenica ofonml.j.eina sufiiksom, p:refitks1om 
(ili 1pa:ieif:iflmom~suf.iiks1om.), dvide imenioe u jl\.llksrt:arpozicijii, složieinilca i ·C1~j1e1a a t ­
r:ilht.;tska sint.agrn.a. 

Iz svega što je r.eoeno o ovoj varijanti modela slijedi da j·e sva unutraš­
nja poterncija sa qpšteg p1ama svedena i sabij€1Ila u diferencijatoru. Međutim, 
aiko krenemo od rpreupostaivik:.e da ovaj član me može pootoj.ati bez kontakta sa 
jden:tifik.atorom, name6e se ipditam:je šta se sa I podattkom desilo u prooesu fooms­
titruisanja semantiiokiog modeLa ovakvih naziva. N.a os:n.ovu dos.aidašmjeg po.s­
matranja krristaliJsala S•e mogućnost da je .iid.entifiikatrnr: a) elidiram IU vanjsik.oj 
strukturi - izostavljen je, ali se pod:razu.miijeva, kao nrpr. Duboka (n.1iva), 
(njiva) P·od Osojem; b) konidenizovain forrnalno-semanti1čikfan sredstvima, ~j . 
1potisniut iu formalno !P'rošin:mj1e, kao u ip['. Adfo;v;a njiva>Ad'hovača, Kriv.a 
nji1,a> Krivača; c) k.omderr:rzovan isključivo sema1ntičkim sr·eid:stvEa, a nrusJu·­
ćuj.e s•e u metafo['ičnim iU m·eitomimijskim kara1k1teristiika1na nia:ziva, nip['. Str­
moglavnJ;ca (njiva na strmoj strani) , Vl'šnja (njiva na lwj1oj j e ili U'Z koj;u i i~ 

.st.abJo višnje).20 

1s Misli se na različite semantičke tipove kao i u prethodnoj va:dj.a:nti, o ko-· 
jim.a se, međutim, ovom prilikom neće raspravljati. 

19 M. ćurić, n. d„ 231, 234, 279, 287, 298, 300, 301, 306, 324, 363, 373. Ovdje bi 
trebalo dodati i to da se u ovim pregledima nije išlo za iscrpnim predstavljanjem 
fo·rmalnih sredstava jer to i nije bio predmet ove analize. 

20 Ka•rakteristike ovih denotaita su samo pretpostavljene - uz njih :nisu date 
smjernice za slična vezivanja. 
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4. I na ikrnjru, nije naodmet podvući ocjel1Ju o isključivo ogfodinom ka­
rak1ter1U ovoga r.arla, i to zbog tog,a što ostaje ne:i:zvjesnost u pog1ediu dovolj­
nosti primijenjenog iirustrumentar:i:ja kojim se održava integralnim kontekst 
s.a ovako odabr.anam (neovjenmom) koncepcLjom. Eventualni propusti su 
mog.li biti ublaženi og.ran1čeinim zahvattima u problematiku, kako su i pos­
t•avlj€:l1Ji u toku rada. Da svedemo. Izvršena anali·za drvije različite d~m€'Thzije 

n.a planu sadržaja toponima - jedne orpšte i aips•traktne i druge konkretizov,J­
ne u forrnalno-semantLOkoj real:i:zaciji - usmjeravana je na osvjetljav.anje sa­
mo mekih momenata u okviru kampleksinih semantičkih relacija. Nastojanjem 
da se naznačeni od111.ci.s.i bar pr:iJbliižno odrede po'.\:.a:zali smo: neobaveznu podu­
darnost dvije pn:-d1kazane dimenzije, i u vezi s tim mogućnost generiranja tr~ 
razli6tie opr·edunećene wrdjante i:z j0ed:inc<>twmo.g inicijalnog modiel.a. Među­

tim, potipu:rni uvid u sve OS•obienosti ·toipo!S•ernantičlkog rnode1l.a i nj1egov.i!h vari­
janata dobiće s·e tek zaiokruwanj em ove p;roblernatiikie - kad.a se uiz pomoć 
dodatmruh ikriterija istraže i daljnji efoMi na semantičkom :planu ~slhva6€ini kao 
s-em.ant~čki tipovi) koji se man1d'estuju na različite 1načine s obzirom 111.a v.ar:­
je tet.e u foro:n.a.lnim om»ascima toponima. 

A DESCRIPTION OF SEMANTIC MODEL OF TOPONYM 

Summary 

In the field of p.roprietary semanHcs two levels are singled oiut. They are 
constituted after sepa.rate principles . Presenting of these principles and charac.te­
ristic moments in the semantic modelhng is the subject to analysis in this ex.peri­
mental paper. 

The analysis of two dimensions at the level o.f toponym's contents has been 
c2rr.ied out - one has been general and abstract, and the other concreite :iin its for­
mal sematic realisaitioin. An optionaI sameness of two dimensions under scrutinv 
has been shown iin the paper, and, in rela:ti·~n to it, a possibility of generating ~f 
three different varianrts :firom the single initda l model. 
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