HELENA DUGONJIC

JOS PONESTO O INKONGRUENTNOM ATRIBUTU
(GENITIV BEZ PRUEDLOGA)

U ovom radu biée navedeno nekoliko primjeral semanti¢ki razliéitih
(pod)tipova inkongruentnog atributa ekspliciranog u formi genitiva bez pri-
jedloga, $to se obitno odreduje kao posesivni. Od posesivnosti imenidko-pa-
deznih sintagmi ovidje ée biti prisutna oba wodnosa hijerarhijske zavisnosti:

a) slucajevi kod kojih je posesor imenica u centralnoj poziciji, tzv. kva-
litativine sintagme (npr. Skotkinja $udesne ljepote),

b) slucajevi kod kojih je posesor imenica u zavisnoj poziciji (npr. Pos-
ljednja prica Alekse Mikica).

Informativiiom planu, kao najvaznijem, posveéujemo ovidje majvise paz-
nje pri analizi ovih sintagmi.

Primjeri ée biti interpretirani zavisno od glavnog nosioca informacije —-
u jednim slucajevima to ¢ée biti obavezni determinator — odredba atributs-
kog tipa &ijim izostavljanjem dolazi do pomjeranja ma semantic¢kom planu
(ili se gubi smisao wopste ili se dobiva movio znacenje), a u drugim, sama se-
mantika pojedinih znadenjskih imenidkih grupa.

Koalitativoni genitiv?

Da bi se ostvarila ova(kva) sintaksicka struktura, uz oblik genitiva oba-
vezno mora da sboji neka odredba (obitno je u toj funkciii pridjevska katego-
rija rijeci).

1 Grada za ovaj rad ekscerpirana je iz slijedeé¢ih izvora:

NIN, 16. 11. 1986.

Oslobodenje, 24. 11. 1986.

Vijesnik, 22. 11. 1986.

2 Mada je u lingvistickoj literaturi mmnogo govoreno o ovoj vrsti genitiva,
dva su razloga $to se o njemu govori i u ovom radu:

1. da se daju neki opsti termini i tumadenja u vezi sa (ne)obaveznoS$éu de-
terminatora,

2. da se mjegovim mnavodenjem (kao poznate sintaksi¢ke kategorije) otvori
mjesto za njegovu potklasifikaciju.

3 To je takva struktura koja u centralnoj poziciji ima imenicu koja za sebe
veze kvalitativni genitiv.
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Vidimo da svi nowodobiveni iskazi ne daju niSta movo mna informativ-
nom planu, nego samo konstatuju (ponavljaju) ono $to je kao inherentno sa-
mo po sebi poznato — da Sovjek ima ljepotu, da knjiga ima korice itd.

Dakle, »kad odsustvio determinatora iz konstrukeije rezultira stvaranjem
negramatiéne strukture (koju karakteriSse, pored ostalog, i odsustvio informa-
tivnosti), determinator ée se smatrati neispustivim«8, s tim $to ée konstrukei-
je s tim neispustivim (obaveznim) determinatorom funkcionisati »kao svioje-
vrsne minimalne? gramatidke jedinice«® i nede biti besmislene kada se oblici
genitiva (u funkeiji inkongruentnog atributa) »determinatorom izridito okva-
lifikuju — tj. specifikuju isticanjem posebnosti bilo koje vrste«10

Kuvalitativnovremenski genitiv

Ovaj tip genitiva ilustruju slijededéi primjeri:

a) Americki dekorativmi umjetnici dvadesetih godine misu se ni htjeli
natjecati s francuskima (V, 10) ...da se nadmeée s velikanima ranijih sto-
lie¢a (V, 17); ili npr. slikari 15. vijeka, moda pedesetih godina, orude i orus-
je stare ere i sl.

Osnovni razlog za svistavanje ovakviog (vremenskog) genitiva u grupu
kvalitativnog ' genitiva jeste ¢injenica da i ovaj genitiv (istina, ma nesbo dru-
gadiji nadéin) referiSe o osobinama pojma &iji je on inkongruentni atribut.il

Gentiv datih primjera je izraZen imenicama koje znade mneki, duzi ili
kradi, period vremena — poznat kao mjerna vremenska jedinica (npr. stclje-
¢e (vijek), godina, mjesec, dan ...) kojom se ovdje odreduje vremensko po-
rijeklo!2 mekoga ili nedega.

Posto svako wvrijeme (period vremena) ima svoj »nadéin Zivobta«, tj. svio-
je wosobine (opéepoznate), onda iz btoga 1 saznajemo, lakse ili teZeld, vedinu
(ili bar neke) odlike pojma koji uz sebe wveZe (ima) ovaj (kvalitativni) wvre-
menski genitiv.,

8 M. Radovanovié: Opitelingvistiéki aspekt, 227, citirano iz rada M. Ivié:
Les causes semantiques nommé déterminant obligatoire, Bukure$t, 1970, 831—834.

9 M. Ivié: Lingvisticki ogledi, 180—181.
%2 M. Ivié, isto, »Termin minimalna primjenjuje se ma svaku jezitku jedinicu
iz koje se ne mozZe ispustiti nijedan sastavni elemenat zato $to bi se ona kao data
jedinica time unistila«.

10 VM, Radovanovié: Opstelingvistiéki aspekt, 231.

11 To je i razlog §to mu dajemo ime KVALITATIVNOVREMENSKI GENITIV.

12 U vezi sa odredenjem vremena M. Ivié u radu Iz problematike padeZnih
vremenskih oblike (Juznoslovenski filolog XXI, Beograd, 1955/56, 167, u daljem
tekstu M. Ivié, Iz problematike kaze: »Da bi se odredilo vreme, potrebno je iz niza
bezliénih, jednakih jedinica vremenske mere — izdvojiti jednu, tj. identifikowati
je, uCiniti je razli¢itom od ostalih«,

13 NajceSée zavisno od duzine vremenskog perioda i mjegove udaljenosti od
trenutka govora, tj. od naSeg znamnja.
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(148—155)

Takva wvrsta odredbe naziva se OBAVEZNI DETERMINATOR, koji M.
Ivié definiSe ovako: »Obavezni determinatori su jezi¢ki oblici koji se iz date
konstrukeije s upravnom reéju X me mogu izbaciti bez relevantnih posledica
na informativnom planu«t a strukturu s njim simboliéki predstavlja:

(D+X) = XyA* (X)

Taj determinator je najcesc¢i, kako Radovanovi¢ govori, u slijede¢im se-
mamntickim situacijama:
»(1) Posesoru — Zivom biéu pripisuje se integralni deo tela kao njegov in-
herentni entitet,
(2) Posesoru — mnezivom objektu pripisuje se integralni deo kao inherentni
entitet celine,
(3) Posesoru se kao inherentni entitet pripisuje konstantno ili karakteristi¢-
no svojstvo klase, opsti oblik postojanja ili ispoljavanja (...kao ops$ti fizicki
entiteti; ...kao entiteti koji upucuju na psiholosku stranu ljudske priro-
de ibd.)«.ﬂ

Evo nekoliko takvih primjera:

To ~»stas« odnosi se na pjevaticu Annie Lennox, 32-godidnju Skotkinju
dudesne ljepote (V, 10); Vitka ljepotica kraljevskog glasa pojavila se u maloj

ulozi adutanta (V, 14); Knjiga... crno-bijelih korica ... Sarmira na poseban
nacin (V, 16); ...on se pretvara u oruZje fantasti¢ne razorne mocéi (O, 5); Ve-
zujuél se na dvije prethodne wvelike izloZbe... slidne koncepcije ... sadadnja

izlozba je jedno od poglavlja ameri¢ke autobiografije (V, 10).

Izostavljajuéi odredbu (obavezni determinator) inkongruentnog atribu-
ta (tj. njegov kongruentni atribut), na sintaksickom planu dobivamo negra-
matiénu strukturu (nije u duhu naSeg jezitkog osjetanja), a na semantidkom
ne samo da o posesoru (pojam u centralnoj poziciji) ne saznajemo niSta novo
(neku njegovu osobinu) nego je informacija tako dobivena, posmatrana s jed-
ne strane, besmislena, npr. Skotkinja ¢udesne ljepote -— Skotkinja @& ljepote;
knjiga crno-bijelih korica — knjiga @ korica i sl., a s druge, dovodenjem mna
povriinsku strukturu glagola imati (prisutnog u dubinskoj strukturi)?, redun-
dantna, npr. Skotkinja dudesne Iljepote - Skotkinja @ ljepote « Skotkinja
ima ljepotu;
knjiga crno-bijelih korica — knjiga @ korica «<— knjiga ima korice i sl.

4 M. Ivié: Lingvisticki ogledi, »Prosveta«, Beograd, 1983., str. 180.

5 Znadenje pojedinih simbola: D — bilo koji determinator, X — bilo koja ie-
zidka zajednica, Y — gramati¢ka funkciia koju jedinica X ostvaruje u spoju sa D.

M. Radovanovié u svom radu OpSstelingvisticki aspekt kategoriie »obavezni
determinator« u sintaksi (Godi¥njak Filozofskog fakulteta u Novom Sadu. Knjiga
KV/1, Novi Sad, 1972, u daljem tekstu: M. Radovanovié¢ Opstelingvisticki aspekt
daje »radi preciznosti u objasnjenju« ne$to izmijenjen (u odnosu na onaj M. Ivid)
simboli¢ki prikaz ovog fenomena: D+X_.*@+X. gdje je: D — determinator. X —
determinisani konstituent konstrukcije.

6 M. Radovanovié¢: OnStelingvisticki aspekt, str. 235—236.

7 Sve posesivne imenic¢ko-padeZne sintagme u dubinskoj strukturi simain«
neki skriveni predikat.
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Karaktberistika je i ovih sintagmilt da uz imenicu u genitivu dolazi od-
redba atributskog tipa.

Izostavljanjem ove odredbe, vidjeéemo da éemo, kao i kod primjera kva-

litativnog genitiva, dobiti negramatiénu konstrukeiju i biti liSeni bilo kakve
informativnosti, mnpr.:
umjetnici dvadesetih godina — umjetnici @ godina; wvelikani ranijih stolje-
¢a — velikani @ stoljeca.
Dakle, »imenica sa znacenjem jedinice vremenske mere moze da obelezi vre-
me u koje pada trenutak vr§enja radnje samo ako je uz nju upotrebljena
kakva bliza odredba«!®, a ta odredba supotrebljena uz imenicu sa znadenjem
vremenskog pojma ima funkciju aktualizacije tog vremenskog pojma«.16

Istog karaktera (kao i u prethodnim primjerima), tj. istog osnovnog zna-
¢enia — znadenja vremena — Su i slijedede lekseme (sintagme)l?, ali to vike
nisu »prave« vremenske (mjerme) jedinice mego:

1. meke pojave, dogadaji koji su imali, opet, duzi ili kradé¢i vijek traja-
nja, a misu nepoznate Sovijeku, te se kao takvi mogu uzimati kao jedinice
vremena (najée$ée su to istorijski dogadaji, pojave i sl.), npr.

Ratnici Rimskog Carstva su se mnogo razlikovali po madinu ratovanja
i odijevanja od ratnika kasnijih epoha.

Kvalitativnost ovog tipa genitiva( nazvanog u radu — kvalitativimovre-
menskim) najodiglednija je u primjerima (retenicama) u kojima je prisutan
neki vid poredenja (uporedbe), npr.

On se nadmeée s vellkanima ranijih stoljeéa —on sadaSnji i oni (iz)
proslih epoha ili

ratnici Rimskog Carstva se razlikuju od ratnika kasnijih epoha - oni
raniji (iz ranijeg doba) i oni kasniji (iz kasnijih epoha), itd.

Dakle, jedan naspram drugog stoje dva (viSe-manje) razlidita odsjetka
vremena, svakako, svaki sa samo sebi sviojstvenim karaktberistikama (csobi-
namay):

2. imenice tipa: period (razdoblje), doba, vrijeme, epcha i sl., koje, zais-
ta, jesu vremenskog znabenja (same po sebi kazuju vrijeme), ali se ono ost~
varuje, konkretizuje (postavlja u neke okvire od —ido) tek onda kada uz njih
stoji neka odredba (uglavnom izraZena pridjevskom kategorijom rijed), tzv.
obavezni determinator; mpr. alati kamenog doba, pisci predratnog perioda,
ratnici kasnijih epoha, obidaji davnih vremena, ibtd.

14 Na semanti¢kom planu ovakve sintagme su veoma interesantne — pored
posesivnosti (posesor je imenica u zavisnoj poziciji) i vremenskog porijekla (atri-
butivna odredba + imenica u zavisnoj poziciji) saznajemo i kvalitativnhost — oso-

binu pojma (imenice) u centralnoj poziciji.
15 M. Ivié, Iz problematike, 168.
16 M. Ivié, Isbo, 181.
17 Primjeri ovih sintagmi su moji, nisu iz ekscerpirane grade.
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b) Gostovanje devetogodisnjeg wvioliniste iz Jugoslavije 1 za muzicku Italiju
bio je jedan od nesummnjivih dogadaja sezone (NIN, 32).

Ovaj i sliéni primjeri kao: vijest dana, vic godine, karikatura mjeseca,
mis ljeta itd., takode potpadaju pod kvalitativnovremenski genitiv, ali zahti-
jevaju drugadiju interpretaciju. Istina je da su posesivnost i vremenske pori-
jekloe istog tipa kao pod a), ali kvalitativnost saznajemo na jedan poseban na-
¢in — uslijed odsustva obaveznog determinatora, bez kojeg se mnije mogla ost-
variti nijedna do sada navedena sintaksidka struktura. Ovdje se njegovim od-
sustvom mne gubi nista od gramati¢nosti, a prisutna je i informacija.

Ovdje, u stvari, imamo — neki pojam (uglavnom u singularu) i imeni-
cu sa znatenjem vremena bez obaveznog deverminatora, a ovom se sintag-
mom pokazuje: da je neki entitet »uzdignut«!® u odredenom periodu vreme-
nal? iznad cijele klase entiteta kojoj pripada — on je po meéemu (po nekim
kvalitetima) belji, interesantmiji, znadajniji®... od drugih, a $ta je od toga
saznajemo iz blizeg ili daljeg konteksta?l.

Znatenje jedne ovakve sintagme?? podrazumijeva atribut koji ukazu e
na sadafnjost (Siru ili uZzu), tako da ekspliciranje tog atributa ne donosi in-
formativno nista movo, npr.

dogadaj sezone — dogadaj ove sezone
Ovaj sludaj neobaveznosti determinatora simboli¢ki se moze predstaviti for-
mulom:

D+ X0+ X=X
11

Interesantnost ovih primjera®:

Posljednja prica Alekse Mikica (O, 5); Knjiga morveskog teoreti¢ara pra-
va Nilsa Kristijana Sunbija pokusaj je... (NIN, 41); Poznatl most na Z pi

18 To je vidljivo na prvi pogled — samim dovodenjem u vezu dva pojma
ovakvog tipa (npr. dogadaj sezone), ali u tome nije dat (preciziran) odredeni
kvalitet.

19 Najée$ée u aktualnom (sadasnjem), pa je atribut zato i izostavljiv, ali uvi-
jek prepoznatljiv u kontekstu.

20 Ti kvaliteti, naravno, ne moraju biti samo pozitivhog (-+) karaktera, mo-
gu biti i negativnog (—), npr. gori, strasniji, ruzniji i sl.

21 Nije uvijek za konkretizaciju kvaliteta potreban kontekst, posSto u ovak-
vim primjerima cesto ispred imenice u centralnoj poziciji stoji pridjev (koji oba-
vezno podrazumijeva oblik superlativa) i on imenuje vrstu kvaliteta, npr. najin-
teresantniji (majtuzniji, najneobi¢niji...) dogadaj sezone; najuspjelija (najsmjes-
nija, najljepSa...) karikatura mjeseca.

22 Uz drugadiji tip primjera imenica kao nadredenog ¢lana (sa imenicama
vremena) obavezni determinator moZe biti ekspliciran ili neekspliciran, ali uvijek
podrazumijevan u kontekstu, npr. (najveée) otkriée (ovog/tog) stoljeéa.

23 Formula M. Radovanoviéa. Kod M. Ivié ona izgleda ovako D+Xy-»Xy i
u vezi s neobaveznoSéu determinatora ona kaZe: »Za bilo koji determinator (D)
bilo kakve jezitke zajednice (X) reéi éemo da je neobavezan ako ga moZemo izos-
taviti, a da pri tome takav postupak ne uti¢e na gramati¢ku funkciju Y koju je-
dinica X ostvaruje u spoju sa D« (»Lingvistiéki ogledi«, str. 179-—180).

24 Primjeri sa slijedeéom kombinacijom pojmova — imenica koja znadi ne-
ki stvaralacki akt, polje rada i sl. i genitiv inkongruentnog atributa, obi¢no vlas-
tito ime, ali nije obavezan uslov.
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junak istoimene pripovijetke maseg mobelovca Ive Andrica,... morao je bit
premjesven 1966. godine uzvodno 5,5 km (O, 5); Stefan Milenkovié se poja-
vino u najgledanijoj italijanskoj emisiji televizijskih westi, u kvizu neunistivog
Majka Bondorna (NIN, 32); Knjigu ¢ine &etiri osnovna priloga: ..., opsezan
ogled Tonka Marseniéa o umjetniku i mjegovu djelu (V, 16) ogleda se u tome
Sto postoji moguénost dwvostruke interpretacije:

1. i znacenja autorstva (prica Alekse Mikiéa «— prida koju je mnaisean
Aleksa Mikic),

2. i zmacenje »pripadnosti« (prica Alekse Mikica < priéa koju je napi-
sao 1 koja (samim tim) pripada Aleksi Miki¢u — ona je jedna vrsta mjego-
vog neotudivog vlasni§tva; pri ¢emu drugo proizilazi iz prvog.

Kombinacijom ove dvije éinjenice (pod 1 i 2) mozemo pokatkad pret-
postaviti $ta je osnovno polje rada, interesovanja2’ lica reprezentovanog for-
mom genitiva — dakako, u tome nam ¢esto pomaze i éitanje konteksta (bli-
zeg ili daljeg).

111

Tim su na neki macin srodne i sintagme koje slijede jer upravna lek-
sema imenuje meku radnju, umijece, zvanje, interes (sve ono Sto je vezano
za neko Govjekovio djelovanje, njegovu djelatnost), a u zavisnosti od znade-
nja same upravne lekseme ti se primjeri mogu razvrstati ma slijededi nadin.

a) Najprije izdvajamo sluéajeve u kojima leksema me izride osnovno za-
nimanje lica, nego se njome imenuje samo radnja (neko vrSenje radnje) ili
zairteresovanost lica za nesto (a to moze ili ne mora biti u vezi sa njegovim
osnovnim zanimanjem).

...koji tako rado i Gesto govore o »samozvanim uzurpatorima vlasti i
moéi« (NIN, 9): Paganini je verovatno bio ono S$to je Stefan damas, nesvesni
rufilac tehnike (NIN, 32); ...1i stjedu nove pobornike klizacke poezije (V, 11).

Ovdje je — uz imenice tipa nmomina agentis — genitiv obavezan#6, ali
ne onako kako je obavezan obavezni determinator mnego zbog generativinog
porijekla tih imenica (uglavnom mnastale od ili preko tranzitivnog glagola),
npr. uzurpiranje vlasti<— uzurpirati vlast i uzurpator (= onaj koji uzurpira)
vlasti «— onaj koji uzurpira vlast.

Isti je slucaj znacenja i u primjerima s imenicom majstor, samo Sto ne-
ma dubinskog glagola za ekvivalent nego »onaj koji dobro radi«. Sta to neko

25 Brojni su primjeri gdje samo ime nekog lica (naravno, zavisno od naSeg
znanja, tj. poznavanja pojedinih oblasti stvaranja, nauke, Zivota) otkriva ta polja,
mada i tu ponekad treba biti oprezan jer nisu rijetke (u posljednje vrijeme poseb-
no )ovakve situacije, npr. knjiga Sofije Loren (a ona je glumica) ili drama Milu-
tina Karadziéa (a on je ekonomista), gdje se iz znacenja imenice u centralnoj po-
ziciji ne moze otkriti to osmovno polje rada, interesovanja (ovdje saznajemo samo
jedan »trenutni« interes (zanimamnja za ne$to) lica reprezentovanog formom genitiva.

26 On je u funkeiji semanti¢ke dopune.
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dobro radi, u kom svom djelokrugu rada je dostigao (postigao) »visok« ste-
pen umijeca, objelodanjuje nam, opet, inkongruentni atribut u formi genitiva.

U izravnom kontaktu s velikim majstorom klavira ... mnogi studenti
svirali su primjetno izrazajnije (V,14);... sa ¢ijim se delima sa strepnjom
suo¢avaju i veliki majstori violine (NIN, 32).

b) Srodne imenicama tipa momina agentis su i slijedeée imenice: preds-
jednik (potpredsjednik), direktor, dekan, sekretar... womaj koji je (ili vrsi
poslove) na nekoj funkeciji«.

Ovdje ¢Ge genitiv inkongruentnog atributa »otkriti« — na ¢&elu C¢ega
neko stoji, a obi¢no je dzrazen imenicama koje iznacavaju mjesto rada, dje-
lovanja — mnazivi ustanova, organizacija, itd.

Bio je mugzidki direktor milanske Scale (V, 10);... postao je jedan wod
direktora Becke opere, i Evropskog orkestra (V,10); ...kako to kaze aktuel-
ni jugoslovenski predsjednik ove organizacije (misli se na SSRNJ) (NIN, 9).

¢) Za razliku od primjera pod a) i b), u ovima je upravnom leksemom »u
vetoj mjeri« konkretizovano (odredeno) zamimanje nekog lica, ali jos uvijek
nije jasna (izvjesna) sama podvrsta?? (oblast) tog zanimanja — koju mam,
naravno, odreduje inkongruentmi atribut2® i to tako $to imenuje ili samo ob-
last (polje) rada ili sdmo mjesto (koje, takode, moze da kaZe dosta toga o
(pod)vrsti zamimanja, tj. oblasti djelovanja, stvaranja nekog lica).

Gabrijela Macola, muzidki kritic¢ar?® lista »La Notte<, ne krije odudev-
lienje muziciranjem decaka (NIN, 32)...koji se obitno legitimisu kao Zesto-
ki kritiGari sistema i zvaniéne politike (NIN, 9); ... kriticari muzickog Zivola
Beograda pisali su o mnogim ovim izrazitim talentima (NIN, 33); ...Rudolf
Kehrer, dugogodignji profesor Moskovskog Konzervatorija, kao gost nredavad
svoje bogato pedagosko iskustvio prenosi studentima klavira (V, 14);... En-
riko Kawaloti, dopisnik rimskog dnevnika »Tempo«, naglaSava da odrasli vie-
linisti proliviaju mnogo znoja (NIN, 32).
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U radu je vrSena analiza samo jednog morfoloSkog tipa inkongrueninog
atributa (onog s genitivom bez prijedloga) s teZiStem na primjerima gdje je
uza nj obavezna, iz komunikativnih razloga, upotreba jo§ jednog sintaksic-
kog elementa — atributa u funkeiji obaveznog determinatora. Ti su primje-
ri razvrstani u dvije grupe:

27 A znamo da zanimanje podrazumijeva manje ili viSe mjih.

28 Kod imenica tipa kriti¢ar to konkretizovanje oblasti je pokatkad izreéeno
i formom kongruentnog atributa, npr. muziéki kritidar(i), knjizevni kritidar(i), i sl.

29 U vezi sa ovom imenicom treba reéi da ona &esto ima znadenje pomjereno
od mjenog jedinstva tvorbenih elemenata, pa nije uvijek kritidar »onaj koji kritiku-
je«, nego »onaj koji se kriti¢ki bavi neéim«, kome je kritika (kao oblast) posao, ti.
ona moze imati znadenje kritikovati, ali isto tako i opisivati.
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1) kvalitativni i 2) kvalitativnovremenski genitiv. Uz to su analizirani
i primjeri u kojima inkogruentni atribut ima dwvostruko znacenje i primjeri s
inkongruentnim atributom komunikativno nuZno realizovanog uz imerdoce
tipa nomina agentis. Svima je, ma koliko bili razli¢iti, zajednitko da je za
komunikativau potpunost neophodno mnavodenje obaveznog determinatora,
odnosno »objekatskog genitiva«.

NOCH ETWAS UBER DAS INKOGRUENTE ATTRIBUT
Zusammenfassung

In dieser Arbeit wurde nur ein Typ des inkongruentes Attributes (Genitiv
ohne Praposition) analysiert. Der Schwerpunkt lieght bei den Beispielen, wo die
Verwendung eines syntaktischen Elements, d. h. eines Attributes, in der Funktion
einer obligatorischen Determinante neben dem inkongruenten Attribut aus Kom-
munikationsgrunden erforderlich ist. Ausserdem wurden auch solche Beispiele ana-
lysiert, in denen das inkongruente Attribut eine Doppelbedeutung hat, sowie Bei-
spiele, in denne das inkongruente Attribut durch Substantive vom Typ »nomen
agentis« realisiert wird.
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