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Pedagoska akademija, Sarajevo

1) U ovom radu se pod izri¢nim redenicama tretiraju i neki
srodni tipovi objekatskih recenica (vidi u tackama 33—40).

2) Izri¢nim re¢enicama izrazava se sintaksicki sadr-
7aj kao dopuna odredenoj rijec¢i u osnovnoj recdenici
Kad je odredena rije¢ predikat osnovne recenice, a time i njena osnova, onda
sc izri¢na refenica moze uzeti da je dopuna citave osnovne recenice. Medutim,
takva zavisna povezanost nije onakva kakva se javlja kad su u pitanju ad-
verbijalne recenice (vidi o ovome vise u taé. 4). Zbog toga $to su rije¢i koje se
dopuniuju informativne semantike (znaCe: govorenje, zapazanje,
misljenje i sl., najveéi broj njih je takav) i Sto se zavisnomredeni-
com izrice sintaksicki sadrzaj kao dopuna tim (infog-
mativnim) rijecd¢ima, takve se rije¢i (u osnovnoj refenici) nazivaju
informativnim leksemamal! Te su rije¢i temelj recenike konst-
rukcije (¢itave sloZene recenice zavisnog odnosa) pa otuda i njihova kvalifika-
cija kao temeljnih rijedi d&itave sloZene redenice.

* Ovaj rad nastao je kao probna (ogledna) obrada dijela teme Slo-
Zena redenica iz projekta StandardnojeziCki izraz srpskohrvatskog, odnosno hrvat-
skosrpskog jezika u Bosni i Hercegovini, koji se realizuje pri Institutu za jezik u
Sarajevu. Autor ovoga rada odgovorni je istraziva¢ u obradi navedene teme, a ist-
razivad je i Veselinka Kula$.

Skraéenice autora i djela iz kojih su navodeni primjeri znade: 1) Copié¢, L
Copi¢ Branko, fragmenti iz monografije Enesa Cengiéa, Copidev humor i zbilja, ob-
javlieni u Oslobodenju, 6. i 15. V. 1987: 2) Cuié¢ — Cuié¢ Stjepan, Pripovijetke,
ESKBiH; 3) Kikié. I — Kiki¢ Hasan, Provincijo u pozadini i druge pripovijetke,
Zagreb, Zora, 1951: 4) Koé¢ié, I — Koci¢ Petar, Pripovijetke, Beograd, 1968; 5)
Lukié — Lukié Vitomir, Pripovijetke, ESKBiH; 6) Marjan, I — Marjanovic
Mirko, Povijest izgubljene duse, ESKBiH; 7) Marjan, II — Marjanovié Mirko,
Voda teCe kako tece, ESKBiH; 8) O.-A. — Osman-Aziz, Pripovijetke, Sarajevo,
1980; 9) Oljacda, I — Oljaéa Mladen, Kozara, ESKBiH; 10) Radan. — Radano-
vic Nenad, Smrt Alojza Krizmana, ESKBiH; 11) Razg. — primjeri zabiljeZeni u
svakodnevnoj komunikaciji; 12) Prest. — Prestilizacija prethodnog primjera; 13)
Sijarié, I — Sijarié Camil, Mojkovacka bitka, Svjetlost, Sarajevo, 1968; 14} Si-
mié¢, I — Simié Novak, Druga obala, ESKBiH; 15) Lovren. — Lovrenovié Ivan,
Futovanje Ivana Frane Jukica, ESKBiH.

Skracdenica ESKBiH znadi: edicija Savremena knjiZevnost na-
roda i narodnosti Bosne i Hercegovine, u 50 knjiga, izdanje »Svjet-
lost«, Sarajevo, godine 1984/85.

I Termin je uzet iz rada N. N. Sergeeve O pownjatii i tipologii ‘izjasnitel’noi
konstrukcii, u zborniku Podéinenie v polipredikativnyh konstrukcijah, Novosibirsk,
Nauka, 1980.

69



Knyjizevni jezik 17/2 (1988)

3) Informativne lekseme kao temeljne rijeéi najée$cée su u funkciji pre-
dikata osnovne recenice, a mogu biti i drugi njeni ¢lanovi: subjekat,
priloSka odredba, o bjekat, atribut. Uporedi sljedeée primjere:

a) funkcija predikata (predikator): Oni su uvjere-
ni/da ¢ée se sve to dobro svrsiti. (Razg.)

b) funkcija subjekta: Jada uvjerenje/da ée se sve to dobro
svr§iti. (Prestilizacija prethodnog primjera.) —Izdata je naredba/da kre-
nemo u napad. (Stam., pasivna konstrukcija)

c)funkcija prilofke odredbe: Uvjerivii ih/da ée se
sve to dobro svrsiti, uputio ih je na zadatak (Prest) — S obzirom/da je
bio bolestan, nije mogao prisustvovati sastanku. (Razg.)

d) funkcija objekta: Slufao sam obavijest/da ée saobra-
¢aj biti obustavljen detiri casa. (Razg.)

e) funkcija atributa (nepravog): Na prozoru se pojavio otac
uvjeren/da ¢ée se sve to dobro svrsiti. (Prest.)

Napomena: U primjeru: Imamo uvjerenje/da bismo jedno-
stavno mogli ispustiti dudu ... (Luki¢, I, 256) — reklo bi se da je informativ-
na leksema (uwjerenje) u funkciji objekta i da bi i to bio dokaz Sirine reper-
toara sintaksi¢kih funkcija u kojima se takva leksema moZe javiti. Medutim,
u navedenom primjeru izraz imati uvjerenje frazeologiziran je obrt, znadi:
uvjeriti se, steéi uvjerenje, biti u uvjerenju i sl. Prema tome, ovo nije prim-
jer za sistemski odnos da izri¢na reéenica sluzi kao dopuna objektu, veé je
posebnost, izuzetak uslovljen postojanjem frazeologizma kao takvog.

4) Slozena recenica zavisnog odnosa s izriénom recenicom kao zavisnom
najizrazitiji je primjer preplitanja semanti¢kih i gramatic¢kih vrijednosti u
tkivu sloZene refenice. Semanti¢ka vrijednost u tome je $to je informativna
leksema znadenjski nepotpuna pa traZzi svoje (semanti¢ko) dovrsavanje (Er-
génzung, Hjelmslev), a gramati¢ka vrijednost je u nadinu reprezentacije in-
formativne dopune (u vidu reéenice odredenog tipa, s odredenim veznickim
sredstvima). A zbog toga, tj. zbog takvog preplitanja semanti¢kog i grama-
tickog, osnovna i zavisna reéenica ¢&ine bipredikativnu vezu u kojoj su for-
manti (osnovna i zavisna recenica) tjeSnje vezani nego u veéini vrsta sloZe-
nih recenica zavisnog odnosa (u stvari, tjeSnje nego u svim, izuzimajuéi one s
odnosnim kao zavisnim)!®, Dakle, ta tje$nja povezanost uslovljena je seman-
ticko-sintaksi¢kim odnosom izmedu temeljne lekseme i njene dopune u vidu
reCenice. Zbog te takve povezanosti, ¢itava bipredikativna veza naziva se i
tzrié¢nom konstrukcijom, pai izriénom redlenicom, sa
svojim osnovnim i zavisnim dijelom. U sintaksi¢koj nauci ta se konstrukcija

12 Kad se ovdje govori o vrstama zavisnih refenica, onda se misli na tipove
prema semanti¢kim poljima (npr. vremenske, naéinske, uzroéne itd.). Medutim. i u
zavisnim recenicama koje se u tipskom pogledu smatraju slobednije vezanim ima
podvrsta koje su tjeSnje vezane. Takve su npr. medu nadinskim i koli¢inskim re-
¢enicama one koje su vezane za korelat (prije svega onaj u obliku komparativa) u
osnovnoj recenici. Uporedi u ovom smislu sljedeée dvije nadinske reéerice: a) On
radi /kako smo ocekivali. — b) On radi bolje/nego smo olekivali.
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naziva i jednodijelnom (jednodélanom), iako je bipredikativna,
za razliku od sleZene relenice zavisnog odnosa s adverbijalnim reéenicama
nao zav1sn1m, koje se tretiraju ' kao dvodijelne (dvoélane).

Klaszfzkaczya informativnih leksema po nacinu dopungavanga
gramatic¢koj pripadnosti i po semantici

5) Informativne lekseme dopunjuju se na dva na-
¢ina, i to: :

a) odredenim padezZom (akuzativom ili lokativom npr.,.s nri-
jedlozima ili bez njih), npr.: Odek ujem njegov skori dolazak;

b) zavisnom rec¢enicom, npr.: Oé¢ekujem/da ée skoro doci.

Ova dva nacina obi¢no su izomorfna, $to znadi da nisu uvijek takva.
Uporedi u ovom smislu i sljedeéi primjer: Ispalo je/da neée doéi. — Ne-
moguénost upotrebe izomorfnih oblika dopune u pojedinim primjerima u vezi
je sa semantikom informativne lekseme, pa otuda i gramati¢ke forme osnov-
ne rec¢enice. Posebno je pitanje kada se padeZna dopuna i izriéna reéenica upo-
trebljavaju skupa, jedno uz drugo, uz istu informativnu leksemu. (O tome vidi
viSe u sljedeéem odjeljku.)

6) Kad se informativna leksema dopunjuje reenicom, uz tu leksemu ima
sintaksi¢kog prostora za upotrebu neke od pokaznih zamjenica ili takvih pri-
foga (najcesce: ovo, to, ono, obi¢no u akuzativu, ali i u drugim padeZima). Upo-
redi: Oc¢ekujem (to)/da ée se uskoro vratiti. — On misli (na to)/da se
sto prije vrati. — On trazi (to)/s§to mu je obeéano. Tzgledalo je (tako}
/' da ée biti sve u redu. (Primjeri su iz razgovora.) — ... Viga nije ni pomis-
ljao na to/da zamete trag odevoj zadubini... (Cui¢, 208) — Taj sintaksicki
prostor za upotrebu demonstrativa svrsishodno se iskori§éuje u prikazivanju
ulancavanja izriénih recenica u generativnim procedurama.? Taj sintak-
si¢ki- prostor za upotrebu demonstrativa (ispred iz-
ri¢nih recenica) nekad je popunjen, a c¢esto nije. Ima
pak sludajeva kada je upotreba demonstrativa u ovakvim okolnostima obavez-
na. A ona je obavezna: a) kada glagol semanti¢ki uslovljava upo-
trebu demonstrativa i b) kada se pojac¢ava, istic¢e, izdvaja znacenje
dopune informativne lekseme. Primjeri: a) On se nije izrazZavao o tome/
kada ¢e se vratiti. — (Razg) —On je poznat po tome / §to se ne odaziva nu
pozive (Razg.) — On uvijek misli samo na to/da se $to prije vrati kuci. —
Ne misli na to/kako da se zaposli veé (misli) na to/kako da se $to bolje
provede, (Primjeri iz razgovora) — Govorili su i to/da je zakonito sve
[$to je potrebno ... (Cuié, 192)3

N.apomena. O suodnosu demonstrativa i izriénih recenica s odrede-
nim vezni¢kim sredstvima, kad su demonstrativ i izri¢na refenica kontakini,

2 Vidi i: R. Kati¢ié: Sintaksa hrvatskoga knjiZevnog jezika, Zagreb, 1966, str.
303—336. -

- 83Paiu ovakvim:okolnostima u savremenom srpskohrvatskom knjizevnom
jeziku labavi- obaveza upotrebe-demonstrativa. Primjer: Ovaj §to je dijelio darove
uopée se nije obazirao/koge je vozaé proditao (... (Cuié, 188) — (Izostavlje-
no je: na to.)
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vidi kasnije, u tatkama 18, 19. do 28. Zatim, u ovom radu terminolo$ki izraz
sintaksi¢ki prostor (uz informativne lekseme) upotrebljava se:i u smislu: da
se nedemonstrativna padeZna dopuna nalazi zajedno s izri¢nom refenicom uz
informativnu leksemu. Primjer: Obavijestio je prisutne/da e sve biti
u redu. (Vidi u ovom smislu i napomene date u tacki 8, nisu posebno izdvojene.)

Y Informativne lekseme u gramatickom pogledu su:

a) glagoli: misliti, osjeéati, zapaZati itd. (ovakvi se glagoli mogu
nazvati izriénim); : -

b) imenice semanti¢ki i etimoloski suodnosne s odgovarajuéim izri¢-
nim glagolima, npr.: misao, misljenje, osjeéanje, zapaZanje, obzir (npr.: uzi-
mati u obzir, bez obzira, s obzirom) i sl.; _

c¢c) imenice koje prema sebi nemaju semanticki i etimoloski suodnosne
glagole, npr.: instrukcija, teorija, hipoteza, naredba, komanda, stav, teza itd.;

d) pridjevi i prilozi, kao mogué¢i predikatori: uvjeren, sreéan,
sposoban, rad, saglasan, spreman, odlucan, (ne)mocan itd.; zatim: lijepo, rug-
no, vazno, smijesno i sl.

e) Ovim, po gramatickoj pripadnosti raznim vrstama informativnih lek-
sema, treba dodati i leksikalizovane sintagme (frazeologi-
zirane obrte). Takvi su: dati rijec¢, imati u vidu, davati znak, pripisati
u krivicu (u zaslugu), staviti u izgled, ispustiti iz vida, smetnuti s uma (vidi i
primjer prokomentarisan u napomeni uz 3. tacku) i sl. Doduse, leksikalizova-
ne sintagme imaju prema sebi odredene glagole kao semanti¢ke ekvivalente.
Uporedi u ovom smislu i primjere: dati rijeé — obecati, obavezati se; davati
znek(-e) — pokazivati; pripisivati u krivicu — okrivljivati itd. Medutim, na-
vedeni izrazi, kad se uporede sa svojim semantickim ekvivalentima, nisu re-
zultat dekomponovanja odgovarajuéih glagola (kao $to je to u primjerima
dekomponovanja, kakav je sljedeéi: izjaviti — dati izjavu), veé su te leksika-
lizovane sintagme nastale i ustalile se u upotrebi kao i drugi frazeologizmi.

e/ 1) Kao frazeologizirani sastav moze funkcionisati ne samo sintagma
veé i ¢itava reCenica. Primjeri: Ne do bog dragi nikome/da ga prig-
njedi. (Kiki¢, I, 52) — Ne d’o bog dragi/dae koga pritisne. (Kikié, 11, 52)
—Eh, daj bozZe/samo da iznese. (Kiki¢, II, 65) —Nedobog3/da zzda
(Kikié¢, II, 65) — Ko zna/Sta sve moZe da bude. (Kikié, II, 32)

8) Informativne lekseme u semanti¢kom pogledu mogu se
klasifikovati na rije¢i sa znaclenjem:

a) govorat: izjaviti, saopdtiti, govoriti, reci, izricati, savjetovati, iz-
vjeStavati, ukazivati, objadnjavati, moliti, odgovoriti, objaviti, uvjeravati, po-

32 Frazeologizacija ovdje ne znacdi i leksikalizaciju, pa, po svemu sudeéi, is-

pravno je pisati: Eh, daj boZe... — Ne d’o bog...
4 Radi uvida u moguée raznovrsnosti u vidskom pogledu, glagolske se lek-
seme navode i nesvrSenog i svrSenog vida, odnosno ili jedne ili druge. — Terminom

govor obuhvacene su i lokutivne lekseme (npr. govoriti, kad je glagolom oznaden
sam govorni ¢in) i ilokutivne rijeci (npr. savjetovati, kad se glagolom govorenja oz-
nacava vangovorni akt). {
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navljati (=govoriti vise puta), hvaliti se, dogovarati se, saglasiti se, pisati (ne-
kome ne$to, npr. u pismu), pozivati, dozivati, traZiti, preporucivati, brzojeviti
i sl. (uz ove glagole uglavnom ima sintaksi¢kog prostora, u istoj recenici, i za
padeznu dopunu, osim za dopunu u vidu reéenice); zatim: naredenje, obavi-
jest, uputa, zapovijest i sl.

b) mi§ljenja, osjec¢anja, unutarnjeg stanja: dosjetiti
se, zakljuditi, Zeljeti, Zudjeti, mastati, pretpostavljati, racunati (=smatrati),
osjedati, radovati se, nadati se, voljeti, Zaliti, o¢ekivati, predosjecati, bojali se,
sumnjati, brinuti se, dopustati, sanjati i sl. Uz ove glagole nema sintaksic¢kog
prostora za naporednu nedemonstrativnhu dopunu u vidu padeza (za demonst-
rativnu ima), a kad se to desi, onda izri¢na recenica dobije znacenje i atribut-
ske (npr. Oéekuje sina/da dode, umjesto: Ocekuje da sin dode; tzv. pro-
lepsa, vidi viSe u tacki 17). Osim navedenih, evo jo§ nekih leksema ovog s=-
manti¢kog tipa: Zelja, bojazan, briga i sl.; zatim: wuvjeren, saglasan, sreéan,
sposoban itd.

c) Zapazanja: wvidjeti, omirisati, primijetiti, ¢uti, okusiti, zapaZati i
sl. (Sto se tice sintaksickog prostora uz ove glagole za naporednu dopunu u vidu
padeza — vrijedi napomena data uz glagole u prethodnom odjeljku. Uporedi
primjer: Primijetio je nekoga/da prolazi putem. -— Primijetio je/da
neko prolazi putem.

d) ocjene: pravilno, neophodno, nuzno, rugno, vazno i sl.

e) bitisanja: bivati, deSavati se, ispasti, zbiti se i sl

Napomena: Glagoli navedeni pod e posebna su semanti¢ka podgru-
pa u grupi informativnih leksema. Po svome osnovnom semanti¢kom karak-
teru, ove se lekseme izdvajaju od prethodnih podgrupa, tj. izrazavaju nesto u
vezi s psihi¢ckom stranom cCovjekove li¢nosti, a traze informativau dopunu kao
prethodne podgrupe leksema. (O specifi¢nosti konstrukeija s ovim glagolima
vidi viSe u tacki 39.)

9) Osim navedene projekcije semanti¢cke raznovidnosti informativnih
leksema, te je lekseme moguce klasifikovati i jo§ prema jednom kriterijurau:
prema tome da li u sebi nose: a) samo semu potrebe za informa-
tivnim dopunjavanjem ili b) pored takve seme joSi semu po t-
rebe izrazavanja uzroc¢nog znacenja. Medu leksemama na-
vedenim u prethodnoj tacki veéina pripada prvom tipu, a u drugu (b) podgru-
pu i8li bi sljedeci glagoli: bojati se, radovati se, voljeti, Zaliti, sumnjati, bri-
nuti se, kajati se i sl. Kao $to se vidi, lekseme ovog tipa pripadaju semantic-
koj grupi osje¢anja. Prisustvo u njima i valentnosti za drugu semu (za izra-
Yavanje znafenja uzrofnosti, zajedno s valentno§éu za informativnom dopu-
nom) nije uslovljeno prisustvom uzroénog veznika u izriénoj redenici, kao §to
je to u nekim drugim primjerima (vidi kasnije, u odjeljku o veznic¢kim sredst-
vima, pored ostalog i §to, zasto), veé je uslovljeno semanti¢kim tipom infor-
mativne lekseme. Uporedi u ovom smislu i sljedeée primjere: a) Izjavio
je’da mu sin dolazi kasno kuéi. ——b) Bojao se/da mu sin (ne)dolazi kas-
no kué¢i. —Razmis§ljao je/Ssto (zasto) mu sin dolazi kasno kuéi. — U prvom
primjeru u pitanju je samo informativna semantika izri¢ne recenice (sintak-
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sicka jednosemantinost zavisne recéenice kao tipa). Takva semantika zavisne
recenice uslovljena je karakterom informativne lekseme i podrZana upotre-
bom veznika. U drugom primjeru imamo pojavu sinkretizma dva modela za-
visnih recenica uslovljenu semantikom glagola (bojati se): modela izri¢ne inio-
dela uzroéne recenice. Vezni¢ki je podrZan samo izriéni model, pa je ostalo
da se uzroc¢nost osje¢a samo kao nijansa. U treéem primjeru takode je sinkrc-
tizam modela: izri¢nog i uzro¢nog, ali je drukéiji nacin kako je doslo do te po-
jave. Znadenje izri¢nog modela uslovljeno je informativnom leksemom, a uz-
ro¢no znadenje izraZeno je vezni¢kim sredstvom. Zato je ovo izri¢no-uzrotna

klauza, Uporedi u ovom smislu i primjer: ...zavoljese svoj posao i bi im Za o
/3to ga privode kraju ... (Cuié, 205) — Bojao se/da ljudi ne zapnu za ovu
rije¢ ... (Cui¢, 199) — (...) lijepo mi dode krivo/&o sam Zemsko (...) (Ko-

¢i¢, I, 47) — O teme kako je doslo do ove pojave, opsirnije se govori u tacki 15.
i dalje.

Upotreba veznickih sredstava

10) U vezivanju izriénih redenica upotrebljavaju se sljedeca veznicka
sredstva:

a) veznik da;

b) veznicka rije¢ neka;

¢) upitno odnosne zamjenice i takvi prilozi i prilo$ki izrazi: ko/tko, $to/$ta,
koji, ¢iji, kakav, kolik(i); kako; gdje, kamo, kuda, otkuda, odakle, dokle; kadc,
ctzada, dokada; zasto, zbog dega; koliko i sl.

d) ne — i (+ potencijal)s.

Kao $to se vidi, veéina tih sredstava su prosta, a neka su sloZzena (u
kontaktnom i distantnom rasporedu). Vecéina tih sredstava su gramaticki vez-
nici, O simbiozi demonstrativa i pojedinih izri¢nih veznika, vidi viSe u tac. 24.
U nastavku bic¢e osvijetljena upotreba svih ovih vrsta veznic¢kih sredstava.

11) Najc¢eSée vezni¢ko sredstvo u vezivanju izriénih recenica jeste vez-
nik da. Zato $to ovaj veznik vezuje viSe tipova zavisnih recdenica, on ne spa-
da u semantic¢ke (da je predstavnik, reprezent izri¢nih recenica, kao Sto npr.
ako reprezentuje pogodbene, i sl.). Prema tome, izri¢ne recenice nemaju svoga
veznickog markera, semanti¢kog reprezenta.

Primjeri: Nije mogao da vjeruje/da je pobijeden. (Oljaca, I, 481) —
Uciteljica ponovi opet/da je sve oko nas ispunjeno vazduhom, samo je on
nevidljiv. (Copi¢, I) — Pomi§ljao sam/da su njeni mladiéi morali pri-
viicnuti / da ih tako woli. (Lukié¢, I, 88) — Znao je/da Kozara u svojim $u-
mama skriva blizu cetiri hiljade vojnika. (Oljaca, I, 34)

12) Poseban su sluc¢aj primjeri kao $to je sljedeéi: Jedno bijase svima
jasno: da je Irma iscrpla Ambrozija (...) (Cui¢, 174) — U ¢emu je posebnost,

5 Kod serbokroatistickih sintaksi¢ara pominje se znatno manji broj veznié-
kih sredstava. Tako npr. M. Stevanovié¢ izri¢ito navodi: da, gdje, kako, a u primje-
rima i neka, mada ga ne identifikuje kao veznik. (Vidi: Savremeni srpskohrvaiski
jezik, 11, Beograd, 1969, str. 794. i dalje.) — R. Katic¢i¢, tretira: da, kako, gdje, e (vidi
u djelu citiranom u 2. fusnoti).
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mo¥e se zakljuditi kad se s izvornom Cuidevom stilizacijom uporede njeni
prestilizovani varijeteti: Bijase svima jasno/da je Irma iscrpla Ambrozija
(...) — Jedno bijase svima jasno: Irma je iscrpla Ambrozija (...) — U Cuiée-
voj stilizaciji zavisna recenica (njen sintaksi¢ki entitet) anticipirana je u os-
novnoj rec¢enici upotrebom identifikacione lekseme jedno. Samim time reali-
zacija toga entiteta (izriéne recenice) omogucena je bez upotrebe veznika da.
U ovakvim okolnostima veznik je dakle suviSsan. Zato ovakav tip izri¢nih
konstrukeija (ima se u vidu ¢itava sloZzena recenica) ide u kategoriju asindet-
skih veza njenih predikativnih jedinica (u jezi¢kom sistemu projektovan je za
takvu vezu). Neupotreba veznika kompenzirana je odnosom predikatskih je-
dinica na osnovu leksi¢kog sastava, te i na osnovu intonacije (u datoj stiliza-
ciji — upotrebom pauze). Dakle, u ovakvim primjerima veznik podrzava sin-
taksi¢ki odnos koji je aktiviziran gramatiziranim sredsivima. (O asindetskcj
vezi izri¢nih recenica vidi vise u 32. i 33. tacki.)

wlB) U tadki 9. bilo je govora o informativnim leksemama (prije svega o
glagolima kao takvim) koje svojom semantikom uslovljavaju sintaksi¢ku dvo-
semnost izri¢nih re¢enica: pored izri¢ne (informativne) jos$ i uzro¢na sema (sink-
cetizam modela izriéne i uzrofne zavisne recenice), $§to se u sintaksi naziva
nediferenciranom recdenickom semantikom. Takvisui slje-
deéi primjeri: Nije mogao da se nac¢udi/da je ostala kod kuce. (Razg.) —
Cisto me mrzi/da se dignem. (Lukié, I, 98) — Zalio se/da ga bole noge.
(Razg.) — Dakle, u ovim primjerima dvosemnost izri¢nih recenica je izri¢no-
-uzro¢na. Medutim, dvosemnost moZe biti i objekatsko-atributska. To je u
onim primjerima u kojima dolazi do izraZaja prolepsa, tj. kada se subje-
katsko znadenje izri¢ne recenice izrazi i kao objekatsko u osnovnoj redenici.
Primjer: Cujes li ti mene/da te ja zovem? (Sijarié, I, 210} — Polisemnost mo-
Ye biti i izrié¢no-uzrodno-namjerna. Primjer: Soljan se dugo muédio/da spje-
va pjesmu. (Kikié, I, 170)

14) Vezni¢ko sredstvo neka po svome porijeklu rijedca je za izricanje in-
direktne zapovijesti (uz glagole u obliku prezenta). Uporedi: Neka odmah dode.
{Razg.) — Kad se ovakva recenica, dakle imperativna, upotrijebi kao dopu-
na odredene informativne lekseme osnovne recenice, rijeCca neka se javlja u
Tunkeciji izriénog veznika. U toj funkciji, pored nove (informativne) seme, tre-
tirani tip redenica izraZava i svoju osnovnu, imperativahu (semu). Ovo je raz-
log $to se ovakve zavisne (izri¢ne) recéenice u literaturi kvalifikuju i kao im-
perativne, kac podvrsta izriénih.6 Primjeri: Porudio sam mu/neka odmah
dode. (Razg.) — Kazadéu mu/neka se spremi za put. (Razg.) — Vezni¢kom
sredstvu neka u ovakvim primjerima sinonimican je veznik da.

15) Kako je veé receno, u vezivanju izriénih refenica, osim veznickih
sredstava da i neka, upotrebljavaju se i upitno-odnosne zamjenice,
takvi prilozi i prilo$ki izrazi (navedeni su u ta¢ki 10/c). Ra-
zumljivo, kad vezuju objekatske redéenice koje su dopuna informativnim lek-

6 Vidi kod M. Stevanovic¢a: Savremeni srpskohrvatski jezik, 1I, Beograd, 1969
tac. 753.
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semama upitne semantike, u pitanju su druge okolnosti, radi se o zavisno-
upitnim recenicama.

Primjeri (za izri¢ne recenice): Ko im je to donio, ja vam ni danas ne
znam kazati (Ko¢i¢ I, 95) —(...) a ne zna, jadna,/ koliko je duboko
dolje pod njom i visoko gore nad njom (...) (Sijari¢, I, 50) — (...) jer su dugo

razmig§ljali/koliko je BlaZu movaca potrebno (Cuié, 205) — (...) i nije
mogao da se nac¢udi/za$to mu je donijela kafu. (Sijari¢, I, 34) — Mozda je
netko vidio/kad smo usli. (Lukié¢, I, 149) — Nije znao/kuda da okrene.

(Sijarié¢, I, 122) — Ni sam nije mogao odgonetnuti/odakle se kod mene
uvrrijeZila misao/da do posjete uvijek dolazi u kriticnim situacijama. (Lu-
ki¢, I, 56) — (...) ne znamo/kako brzo cete se oporavijati nakon operacije
(...) (Lovren, 15)

16) Postavlja se pitanje otkuda upitno-odnosne zamjenice i takvi prilozi
i priloski izrazi u funkciji vezivanja izri¢nih recenica. Da bi se sa sigurnos$éu
odgovorilo na postavljeno pitanje, potrebno je podsjetiti se na neke okolnosti.
Ovdje sada samo stoji teza da je toj sintaksi¢koj pojavi osnova bila odnos-
no znatéenje ovih jezi¢kih sredstava.

17) U 8. tatki konstatovano je (u vidu napomena) da uz informativne lek-
seme pojedinih semanti¢kih grupa ima sintaksi¢kog prostora za izrazavanje in-
formativne semantike kao dopune — pored izriénim recenicama, jo$, napore-
do, i padeZima objekta. Zapravo, u ovakvim primjerima padeZi i izri¢ne rece-
nice u naporednoj, zajednic¢koj upotrebi javljaju se u odredenoj kontamina-
ciji (u preplitanju dopunjavanja informativne lekseme).

Primjeri: Nagovarali oni Mula-Ahmu/da dovi pod Carskim Tres-

njama (...) (Kiki¢, I, 53) — U¢inilo mu se/da vidi mrtvog Petra Kenja-
la/ kako ga bodri iz daljine (Oljada, I, 91) — Molim ti se/da saduvas Ra-
dica Memica / da ne pogine. (Sijari¢, I, 26) — Radid¢u su davale priliku

/da stigne uz nju. (Sijari¢, I, 26) — Ljudi zamoli§e predstavnike vlasti/ da
ih ne oditaju BlaZu. (Cuié, 206)

U ovakvim primjerima izri¢na recenica ima i atributsko znadenje. Drugi
i treéi navedeni primjer vrlo su ilustrativni za objasnjenje prolepse (¢
¢emu je bilo govora i u 13. ta¢ki). U ovom smislu uporedi i treéi primjer u
prestilizovanom obliku: Molim ti se/da saduva$/da Radié¢ Memié ne po-
gine, — I jedna i druga moguca realizacija ovakvih primjera (tj. prolepsa i
neprolepsa) varijeteti su iste sintaksi¢ke paradigme. A svi navedeni primjeri
u ovoj tacki svjedoce da je u pitanju sinkretizam sintaksi¢kih modela (obje-
katskog i atributskog).

18) Takva sintaksidka dvosemnost zavisne redenice postoji i u primjeri-
ma u kojima je objekatsko znadenje izraZeno liénim i pokaznim zamjenica-
ma u cdgovarajuéim padeZima. Primjeri: (...) i poslije sam ik pratio/kako
se kreéu (...) (Lukié, I, 113) — (...) srca su se necija uznosila /,neéija sanja-
la o tome/kako bi se domogla jednog, makar i nagorjelog lampiona. (Ki-
kié, I, 135)

19) Drugi od primjera navedenih u prethodnoj tacki vrlo je ilustrativan
za objasnjenje upotrebe upitno-odnosnih zamjenica i takvih priloga i prilo%-
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kih izraza u vezivanju izri¢nih reCenica. Naime, u tome primjeru reéenica ve-
zana vezni¢kom rije¢i kako odreduje objekat o tome. PoSto su pokazne zam-
jenice (kao ukazivacke rije¢i govorne situacije), u stvari, i same viSe grama-
tikalne no nominativne rijeci, to su se u odredenim okolnostima pocele osjeéati
kao korelativni dio vezni¢kim rije¢ima, prije svega onim s kojima su se kon-
taktno upotrebljavale. Ta se korelativna veza moZe uprostiti (kao §to se i up-
roi¢ava) elidiranjem korelativnog zamjeni¢kog dijela u osnovnoj reéenici (o
ovome vidi i u taé¢. 6). U primjeru navedenom u tacki 18 (...srca su se...)
takav se dio moze elidirati bez Stete po znacenje recenice. Uporedi: (...) nedija
sanjala/kako bi se domogla (...) — U takvim okolnostima zavisna reée-
nica gubi atributsku semu i postaje izri¢na (tu izriénost ima i dok je u izraze-
noj korelaciji s pokaznozamjeni¢kim dijelom). Gubeéi atributsku semu, a po-
jacavajuéi izri¢nu, zavisna recenica u ovakvim primjerima zadrzava semu koju
reprezentuje veznicka rije¢, Ta druga sema mozZe biti uzro¢na, vremenska,
mjesna itd., Sto sve zavisi od osnovne, prvotne seme veznic¢kog sredstva. Kao
ilustraciju uporedi i neke primjere ve¢ navedene u 15. tacki, a ovdje prestili-
zovane: (...) i nije mogao da se nac¢udi tome/zasto mu je donijela kafu.

Mozda je netko vidio to/kada smo usli. — Prvi od prestilizovanih primje-
ra sasvim je obi¢an s dativnim oblikom kao korelativnim, a u drugom prim-
jeru osjeéa se suvi$nost demonstrativa to. — Evo i kompletnijeg primjera (s

raznovrsnim veznicima): (...) on vi$e nije znao /ni kudae ide/ni zasto ide/,
ni kada ée ponovo preéi vodu natrag. (Sijarié, I, 148) — Ima primjera kada je
demonstrativ u distantnom rasporedu u vezi s izricnom rec¢enicom, a medu
njima se ne osjec¢a jasna sintaksicka povezanost, veé¢ kao da demonstrativ vise
upucéuje na semantiku informativne lekseme osnovne recenice. Primjer: Ono
nam je malo prije pric¢o Simeun kakav je zulum pocinio u Majdanu. (Ko-
&ic, 1, 94)

20) Razmatranjem u prethodnim tackama pitanja upotrebe upitno-od-
nosnih zamjenica, takvih priloga i priloskih izraza u funkeiji izriénih veznika
potvrdena je teza (iz tatke 16) da se u osnovi ovakve upotrebe
pomenutih jezi¢kih sredstava nalazi odnosno znace-
nje iz korelativne upotrebe s demonstrativima (prije
svega s ovo, to, ono) u objekatskoj funkciji. Evo jo§ jednog prim-
lera u ovom smislu: Govorile su im ono/S$to su imale da im kaZu (...)
(Sijari¢, I, 206) — (Uporedi u prestilizaciji: Govorile su im/8§to su imale
da im kaZu.) — Takva osnova vidljiva je i u frazeologiziranim primjerima s
izri¢nim retenicama u prepoziciji. Primjer: Sto nades/, kazi (...) — Upo-
redi: Ono $to-nades, kaZzi (...) — Sto god istu, dajem, a §to god jope’ od su-
da ide, na mene se piSe (...) (Koci¢, I, 54)

21) Od svih vezni¢kih sredstava navedenih u tacki 10/c u izraZavanju
svoje tipske semantike (¢iji je reprezent, marker) u odredenim primjerima,
najneutralnije je vezni¢ko sredstvo kako. Takvo je u primjerima kad se ne
osje¢a nijansa znaCenja nacina, veé se izraZava samo izriéna sema. U takvim
primjerima ovo sredstvo je sinonimiéno s veznikom da u vezivanju izri¢nih
refenica.
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Primjeri: I sam opazi/kako im financijsko stanje mije ni najma-
nje ruidasto. (Simi¢, I, 36) — Pric¢ala joj je nocu/ kako ¢e se vojna svrsiti,
i kako ée joj se Radi¢ jednoga dana vratiti. (Sijari¢, I, 52) — Nisam odmah ni
primijetio/kako su sva vrata ostala razjapljena prema razli¢itim strana-
ma svijeta. (Lukié, I, 188)

22) Ima, takode, i primjera da se u izri¢nim recenicama s veznic¢kim
sredstvom kako znatnije osjeéa znacCenje nac¢ina: Hajte sad kuéi, kopila-
di/, i kaZite odevima /da izadu/i vide/kako wubija $vapska carevina (.. )
(Sijari¢, I, 240) — Pitaj ti njega / ko je jadi/, pa ako je posten/, kazace ti/ ka-
ko sam mu vadio loj iza usiju. (Sijari¢, I, 183)

23) U ovakvem smislu moZe se pokazivati i veznic¢ko sredstvo gdje. Upo-
redi primjere: Vidi/gdje se dvojica po sobi hvataju. (Nar. prica) — (...) ali
on heée da mu ti kaZe§/gdje su tvoji sinovi. (Sijarié¢, I, 213)

24) Kad je u pitanju upotreba varijeteta §to/$ta, u korpusu koji je istra-
Zivan ustanovljeno je da se u djelima bh. govorne zone odrazava stanje kakvo
je v narodnim govorima i kako je uglavnom u usmenoj komunikaciji stan-
dardom. A to znaci da se u izrazavanju upitnog znacenja (za sve ostalo izuzev
pitanja za lica) upotrebljava varijetet $ta. Primjeri: Sta se desilo? — Sta je
palo? — Na $ta misli§? — I sl. Jedino se varijetet $to upotrebljava s upitnim
znadenjem za uzrok. Primjeri: Sto (==zadto) nisi dolazio? — Sto si mi to ura-
dio? — I sl. Posebno je pitanje kako je doslo do upotrebe varijeteta §to u upit-
nim recenicama sa znaenjem zasto.

25) U vezivanju izriénih reéenica u upotrebi je i $to i Sta, i posebno §to
s -uzro¢nim znadenjem. Primjeri: Jucer sam ih ucila/ste je vazduh /i kako
je sve njime ispunjeno. (Copié, I) (...) i bilo mu je svejedno/S§ta ée s njim
biti (...) (Sijari¢, I, 89) — (...) pa ja gledam/§ta se od njih radi/, a oni
gledaju/sta je radim. (Sijarié¢, I, 218)

Ukoliko je pak odnosna zamjenica $to/§ta u dodiru s demonstrativima
ovo, to, ono, u upotrebi je, najcesce, fonetski varijetet §to7. Primjeri: G ov o-
rile suim ono/$to su imale da im kaZu/ kao da su zivi (...) (Sijari¢, I, 206)
-— Maksim poslu8a to/$to je rekao. (Sijari¢, I, 219)

26) U nau¢noj literaturi veza ovo, to, ono + $to-rec¢enica dvojako se
tretira. Ponekad se demonstrativ uzima kao temeljna rije¢, a sto — recenica
kao atributska (§to — recenica konkretizuje demonstrativ). Ponekad se pak
zanemaruje funkcija demonstrativa, a §to -— recenica vrednuje kao subjekat-
ska, objekatska. Primjeri: Ono S$to se éuwvalo/, potrosilo se (Razg.) — Ono §to
sam trazio/, debio sam. (Razg.) — Medutim, ¢ini se da sintaksicku vezu de-
monstrativ 4 §to — redenica treba vidjeti drukéije. MoZe se uzeti da u ovoj
vezi ima dvostruke, uzajamne zavisnosti. S jedne strane, demonstrativ je po
svojoj prirodi upudivacka, odredivacka rije¢. Po pravilu, on upucéuje na ono $to
se opisuje (konkrétizuje) recenicom koja slijedi. S druge pak strane, odnosna
§to — relenica po svojoj prirodi je atributska. Ona sadrzajno konkretizuje (od-
reduje) rije¢ za koju je vezana (ono na $ta se odnosi). Tako dolazi do sadrzaj-

7 Fonetski varijetet $to je prvotni (ép+to>¢to>$to), a lik Sta je Stokavska
inovacija, zabiljeZzena veé¢ u ranim $tokavskim spomenicima.
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ne i funkecionalne uzajamne povezanosti, upuc¢ivacko-odredivadke
simbioze; Tako je i nastao termin zamjenié¢ko-suodnoesne re-
¢enice. Iz takve uzajamne zavisne povezanosti moze dolaziti do elidiranja
demonstrativa, pa da odnosna $§to — refenica postane sasvim objekatska. Upo-
redi jedan primjer naveden u 25. tac¢ki (drugi odjeljak), sad s elidiranim de-
monstrativom:- Govorile su im/S8to su imale da im kaZu. — Ovakva mo-
gucnost “elidiranja demonstrativa nastala je iz njegovog sintaksi¢kog odnosa
prema odnosnoj $to-recenici. Uporedi i primjer: Sto nades, kaZi (...)

2T7) Ovakva pozicija (sintaksi¢ka) demonstrativa u vezi s odnosnom §to-
-re¢enicom mogla je uticati da se u osnovnoj recenici (kad je zavisna u prepozi-
ciji). javi njegov semanti¢ki dubler, opet u vidu demonstrativa. Prim-
jer:. (...) a ono §to sam dosada na kola natovario/, to sam do kuce i dovezao
(...) (Sijari¢, I, 15) — I elidiranje demonstrativa iz veza sa §to-reenicom (izuzi-
majudi sludajeve o kojima se govori u 6. ta¢ki) i pojava semanti¢kog dublera
u osnovnoj.recenici — fakultativni su. Uporedi i primjer: Ono §to su bili posli
da ucine crnogorski i austrijski oficiri/, (...) ne dopustise im svojm nemirom
njihovi konji.- (Sijari¢, I, 169) — Tako je nastao tip zavisno sloZenih recenica
koji se naziva korelativnim. Zavisna je relenica u prepoziciji iz komu-
nikativnih razloga, da bi se istaklo njeno znaéenje. Ucestalost upotrebe dopri-
nijela je njenoj frazeologizaciji. Ova frazeoshema reflektuje se i u zavisno
sloZzenim recenicama s drukéijim tipovima zavisnih reéenica (npr. subjekat-
skim i nekim drugim). Uperedi i primjere: Kuda sam po$ao/, tamo ¢u i otiéi.
(Razg.) — Kada sam ga oéekivao/, tada sam ga i docekao. (Razg.) — Kako sam
radiol, tako sam i prodao. (Razg.)

. 28) Iz prvog primjera navedenog u prethodnoj tacki (...a ono 3to sam
aosada ..) moZe se zakljuditi da se zamjenica $to/§ta javlja i u vezivanju ob-
Jekatsklh recenica uz lekseme (u osnovnoj recenici) koje ne pripadaju infor-
mativnim. Takav je i sljedeéi primjer: (...) radi/$ta hode. (Copié, I) — Ova
je pojava razumljiva, iz saznanja o postojanju sintaksi¢kog prostora uz prelaz-
ne glagole (npr. raditi) za objekatsku vrijednost i saznanja o moguénosti iz-
xazavan]a te vrijednosti- demonstrativom, i konkretizacije znadenja te zam-
jenice u navedenom primjeru §to — recenicom (vidi o ovome i u ta¢kama 6,
?6). — A zatim, poSto su se varijeteti §to/$ta upotrebno preplitali u upitnim
re¢enicama do$lo je do njihovog dodirivanja i zamjenjivanja u odnosnim re-
¢enicama. Uporedi: Radim ono/$to hoéu. — Radim/$to hoéu. — Ra~
d i m / $ta hocu.

29) Posebrio je pitanje na koji je naéin odnosni varijetet $to dobio uz-
roéno’ znadenje. Evo prvo nekoliko primjera: I ne Zali/&§to neée doéi. (Sija-

rié, T, 220). — (...) zavoljeSe svoj posao/ i bi im Z%ao/3to ga privode kraj:
(- ..) (Cuié, 205) — Nek mi bog oprosti/sto ovo pricam. A ja znam/zasto
pri¢am. (Sijari¢, I, 220) — Ove zavisne izri¢no-uzrotne refenice vezane od-

nostiom zamjenicom §to pretpostavljaju veznic¢ku sintagmu zato $to, s elidi-
ranim’ zato. Znalenje uzrotnog priloga zato (iz kontaminiranog izraza zato
§to). koji danas funkcioniSe kao sloZeni veznik, uzro¢ni, preuzeo ‘je odnosni
veznik $§to i tako postao nosilac uzroénog znadenja. A slaganjem za+3§to dobi-
jeno je za$to (vidi posljednji primjer u ovoj tatki).
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30) U djelima bh. pisaca koji se iz odredenih razloga sluZe (dosljedno ili
nedcsljedno) zapadnom varijantom sh. standardnojezickog izraza — u vezi-
vanju objekatskih relenica u okolnostima moguceg variranja likova §to/§ta u
upotrebi je odnosni varijetet §to. Primjeri: Jer ko zn a/ §to bi bilo (...) (Lov-
ren, 28) — (...) znam samo/§to hoéu/, kad uskoéim u sobu. (Cuié, 153) —
Pa i kod ovih pisaca probije se §ta-varijetet u okolnostima u kojima je obican
u BiH. Primjeri: Begovi i age zna se §ta bi (...) (Lovren, 56) — Biva mu
pomalo jasno i §ta je ovo sve s njime. (Kikié¢, II, 57) — Roden sam... §ta
se to tebe tice. (Marjan, II, 301)

31) Kao veznicko sredstvo u vezivanju izri¢nih reéenica javlja se i kom-
binacija me+1li (+potencijal) (vidi i u ta¢ki 10/d). Primjeri: DZana se okretala
niz put i ¢ekala/ — ne bi li, nekim dudom, osjetila otkud njihov miris. ..
(Sijari¢, I, 156) — Océekivao je/ne bi li se jednom veé vratio. (Razg.) —-
Iz datih primjera vidi se da se navedenom vezni¢kom kombinacijom (ne-+1i...)
izrazava sema nepouzdanosti, sumnje u realnost cstvarenja infor-
mativne dopune. Sastav vezni¢kog sredstva, u kombinaciji s odgovarajuéim
glagolskim oblikom, reprezent je specifi¢ne semantike odgovarajuéeg tipa za-
visne recenice, u ovom sluc¢aju objekatske (s nijansom modalnosti). Tretirana
veznitka kombinacija moZe reprezentovati i semantiku odgovarajudeg tipa
namjernih redenica (takode s nijansom sumnje). Primjer: Otifao je u grad/ne
bi li ga negdje nasao. (Razg.)

32) U vezi s redom predikativnih jedinica — za sloZzenu
redenicu s izriénom zavisnom karakteristiéno je da je izri¢na recenica najces-
¢e iza rijedi koju dopunjuje. Takvi su i svi primjeri koji su dosad navodeni
(razumljivo, izuzimajuéi §to — recenice kad su u prepoziciji, vidi i u tackama
26, 27). Medutim, izriéna recenica moZe biti i u prepoziciji, u inverziji. Do tak-
vih pcjava dolazi iz stilske funkcionalnosti, tj. iz potrebe da se istakne znace-
nje zavisne recenice. Takav je i sljedeéi primjer: Da Duvno nema nijednog
spomenikal/, prvi je zamijetio novoizabrani predsjednik opéine Ivan Ke-
lava (...) (Cuié, 213) — Razumljivo, izri¢na redenica u prepoziciji uslovila je
i odredeni red rije¢i u osnovnoj recenici. Naime, objekatska vrijednosti zavis-
ne recenice privukla je uza se predikat osnovne refenice (tako se na$ao ispred
subjekta).

Posebnosti u izriénim redenicama

33) U ovom sludaju kao posebnosti tretiraju se one pojave iz sintaksié-
kog okvira izriénih redenica koje se iz cjeline izdvajaju: a) bilo po nepoduda-
ranju semanti¢kog karaktera i gramatickog oblika izri¢ne dopune, b) bilo po
nadinu obiljeZavanja sintaksi¢kog odnosa, c¢) bilo po sintaksi¢kom suodnosu s
drugim vrstama sintaksi¢kih jedinica, d) bilo po sintaksiékom karakteru os-
novne recenice, e) bilo po posebnosti frazeosheme po kojoj nastaje jedna vrsta
sloZenih redenica zavisnog odnosa. Konkretnije reeno, tretirace se: a) izrié-
ne re¢enice s glagolom u infinitivu; b) izriéne rece-
nice asindetski vezane, c¢) izri¢ne redenice kao mapo-
redne jednorodnim reéenidkim dijelovima, d) redeni-
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ce sa semantikom bitisanja; e) objekatske uz osnovne
u kojima se negira postojanost; f) pojave separati-
zacije,

34) U sh. knjizevnom jeziku obi¢na je pojava da uz nepotpune glagole
dopuna moZe doé¢i i u infinitivu (jo§ i u prezentu s cesticom da). Primjer: Ja
moram ié¢i/ da idem. (Razg.) — Ovakve pojave su u domenu proste reéenice.
Medutim, uz neke informativne lekseme (dakle potpune glagole i druge rijeci)
dopuna moZe dod¢i, umjesto u formi izri¢ne recenice (s finitivnim glagolom
kao predikatom) — u infinitivnom obliku (infinitivu). Primjeri: (...) posvuda
je iskreno i samouvjereno govorio o svojoj djeci/, nizao njihova imena /koja
je odredio/dati im (...) (Cuié, 174) — Zalud vam je/traZiti je. (Cuié,
172) — (...) ni mrtve ne dozvoljavaju/odvoziti na groblje. (Marjan, I,
289) — U ovakvim primjerima ne podudaraju se semanticki i gramati¢ki plan.
U semantickom pogledu jeste izri¢ni izraZaj (informativna leksema traZzi do-
punu u vidu izri¢ne recenice), ali ta dopuna nema formu redenice u gramatic-
kom smislu. Dakle, dva plana nisu koordinirana. Zatc se ovakvi primjeri i
tretiraju kao posebnost. Uzgred, oni nisu frekventni.

35) Odnos izriéne refenice asindetski vezane prema osnovnoj
uklapa se u op§ti plan asindetske veze zavisnih recenica (dihotomija: govornik
— slusalac, kod — tekst). Nedostatak vezni¢kih (gramatic¢kih) sredstava kom-
penzira se gramatiziranim sredstvima: odnosom predikativnih jedinica na
osnovu leksickog sastava, te i intonacijom. U osnovnoj refenici nalazi se in-
formativna leksema jake valentnosti, koja traZi obaveznu dopunu u vidu za-
visne redenice. Primjeri (iz razgovora): Uvjerena sam/doéi ée. — Culi
smo / dobio je sina. — Koliko se u ovakvim primjerima mo%e lako identifiko-
vati sintaksi¢ki odnos izmedu osnovne i zavisne redéenice, moze se zakljuditi i
po tome 8to se takav odnos prepoznaje i pri inverzionom rasporedu osnovne i
zavisne reéenice. Uporedi: Doéi ée/, uvjerena sam. — Dobio je sina/, ¢uli smo.
Uporedi i primjer: Posljednje je vrijeme nastalo, vidim ja. (Kodié¢, I, 103) —
Ovakvi primjeri u razgovoru ostvaruju se Cesto bez obiljeZavanja intonacione
granice (pauzem) izmedu osnovne i zavisne recenice. Dakle: Uvjereni smo
doéi ée. — Deéi ¢e uvjereni smo. — Taj se odnos moze identifikovati i u re-
Cenitkim realizacijama u kojima je sadrZina osnovne recenice implicitna (nije
cksplicitno izrazena). Primjer: Nekoliko dana sam provirivao s prozora/da
se pred kuéom ne pojave fandarmi. (Copié, I) — Elidirani dio glasi: (...) da vi-
dim (...) — Ovaj dio donekle pokriva glagol provirivati (=poglédati). — Ovd-
je umjesto direktnog sintaksi¢kog odnosa postoji posredni odnos (preko imp-
licitnog da vidim), $to je, u stvari, gramatiéka elipsa ili never-
balizovani smisao.?™

36) A iz svega refenog moZe se zakljuéiti da u navedenim primjerima
(i drugim takvim) sintaksi¢ki odnos (objekatski prema informativnoj leksemi)
nije izraZen (jer nema veznika), ali je aktiviram To je ufinjeno leksi¢ko-

72 Vidi: Sirjaev — Bessojuznoe sloZnoe predloZenie v sovremennom russkom
jazyke, Moskva, 1986, str. 97—106.
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-semanti¢kim sadrzajem (kao gramatiziranim sredstvom). Na osnovu toga sadr-
7aja prepoznaje se sintaksi¢ki odnos izmedu zavisne i osnovne reéenice. Intona-
cija moze podrzati aktiviranost sintaksi¢kog odnosa, kada se njome (u usme-
nom govoru i u napisanom obliku) obiljeZava podvojenost predikativnih jedi-
nica. A ta podrska u usmenom govoru moze i izostati.

Primjeri: Htjeli su da doznaju bilo kako/: hoce li se dogoditi
ta nemogucnost / da ostanu Zivi (...) (Sijarié, I, 265) — Vi ga znate/: bilo
mu je ime Novak Celié. (Sijarié, I, 125) — Zaista tako je bilo/: djed je
wimro / i sutradan mu je bio sprovod. (Copi¢, I) — (...) i vidje, u sokaku, li-
jevo, u kafani, austrijske vojnike/: pjevali su, vikali, pili (...) (Sijarié, I, 239)
—- Kad su pristigli/, imali su §to i vidjeti/: tri rebra bijahu zlatna, cijela
lijeva ruka, svi noZni prsti i zubi. (Cuié, 186)

37) U principu uzeto, izri¢na redenica mo%e se nac¢i kan
naporedna jednorodnim redeni¢kim dijelovima (u ob-
jekatskoj sluzbi). A to se moZe ilustrovati i jednim primjerom iz ist-
razivanog korpusa: Razgovarali su o njihovu rodu i soju (...), pak o
njithovy siromadtvu /i kako bi im se imalo pomoéi. (Osman-Aziz, 177) —
U ovakvim primjerima odnos zavisne refenice (naporedo s objektima izraZe-
nim padezima) prema informativnoj leksemi osnovne redenice uslovljen je
karakterom valencije (jake) upravne lekseme (u navedenom primjeru glagol
razgovarati). Uz ovakve lekseme ima sintaksi¢kog prostora za dopunu i obli-
kom imenskih rijeéi i izriénom redenicom.

38) Posebno su zanimljivi primjeri u kojima su izri¢ne redenice deter-
minisane odredenim modifikatorom. Takav je i sljedeéi prim-
jer: Za sada je €uo samo jedno/ — da je oZenjen. (Sijari¢, I, 309) — U ovak-
vim primjerima izri¢na reéenica je dvostruko vezana (sintaksi¢ki) za osnovnu:
a) apozitivhom vezom kao konkretizatora sadrzine modifikatora (samo jedno,
modifikacija je pojacana udruzivanjem dva sredstva srodne semantike) i b)
preko modifikatora objekatskim odnosom prema informativnoj leksemi duo
(jei. — Zanimljivo je analititko uporedivanje navedenog primjera sa sljede-
¢im (nastalim prestilizacijom prethodnog): Za sada je ¢uo za sve/3$to su
uradili. Razlika izmedu ovih stilizacija je: a) u znadenju modifikatora, b) u
sintaksi¢kom odnosu sljedeéih redenica prema tim modifikatorima, c¢) u odno-
su tih refenica prema informativnoj leksemi. U prvoj stilizaciji (modifikator
samo jedno) znadenje izri¢ne recenice po obimu je jednako znadenju modifika-
tora, pa se izriéna redenica i moZe osjeéati u apozitivhom smislu, jer naknad-
no konkretizuje modifikator. U drugoj stilizaciji (modifikator sve) takve jed-
nakosti nema, veé postoji kontaminacija sintaksitkog odnosa modifikatora
sve prema sljedecoj refenici i te redenice prema upotrijebljenom jezidgkom
sredstvu u funkceiji modifikatora. Jedna sintaksi¢ka jedinica na specifi¢an na-
¢in odreduje drugu (kao i u primjerima koji se tretiraju u 26. tacki). Dakle,
¢itav dio {...) za sve §to su uradili osjeéa se kao objekatska vrijednost.

39) Kao posebnost tretiraju se redenidéke konstrukecije u kojima je u os-
novnoj re¢enici temeljna leksema sa semantikom bitisanja (vidi u tacki
8/e 1 u napomeni uz tu tad¢ku). Evo prvo pregrst primjera:
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DeSava se/da ljudi ponekad od petka nacdine subotu (...) (Sijari¢, T.
148) — Bilo mu je to prvi put/da gledaju vojnu narema se. (Sijarié, I,
161) — One ée ostati i poslije njega/da se tu Zute. (Sijarié, I, 214) — (...)
kojemu je dugo trebaloS/da pristigne. (Cui¢, 191) — Vrijeme je da ti
ispri¢am svoj prvi dozZivljaj. (Marjan, I, 355).

Sintaksi¢ka karakteristika ovakvih receni¢nih konstrukecija u tome je 3to
se osnovnom refenicom izraZava neki unutarnji kvalitet, ceSée sig-
naliziran kvalitativnim korelatom (rijeéima: to, tako i sl., tzv. t-leksemama).
Ta je (prva, osnovna recenica) CeSée bezliéna. Zavisnom reéenicom izrice se
(objasnjava) taj unutarnji kvalitet osnovne recenice. — U ovakvim sintaksic-
kim konstrukcijama postoji kontaminacija osnovne i zavisne predikativne je-
dinice. Zato se ovakve konstrukcije i nazivaju kvalitativno-izriédnim.
One su obiéne u normalnom redu. Ukoliko iz komunikativnih razloga zavis-
na recenica dode u prepoziciju, u osnovnoj recenici mora dod¢i kvalitativni ko-
relat (t-leksema).

40) Na periferiji izriénih recenica (kao tipske semantike) nalaze se re-
¢enicke konstrukcije u kojima se osnovnom predikatskom jedinicom izraza-
va nepostojanje u subjektu odredene osobine. Njima se, u stvari, odri¢e os-
novanost onoga $to se klauzom izraZzava. Zato klauza izraZava i nijansu pos-
ljediénosti (pored predmetnosti). Logi¢ka shema ovoga tipa je sljedeca: ne-+
zasnovanost + izriéno-posljediéni dio. Zbog toga Sto je ta shema ustaljena,
ovakve se konstrukecije mogu shvatiti da su nastale na osnovu odredene fr a-
zeosheme. Evo primjera: Nema teorije/da se to ostvari. — Nisam
budala / da idem tamo. — Nisam dijete/da me obmanjuju. I sl. — Svi
navedeni primjeri su iz svakodnevnog razgovora, kao §to se i inade ova
(razeoshema ostvaruje u razgovornom stilu. Evo dva primjera (iz dijaloga) iz
korpusa koji je istraZivan: (...) a dijete nisi/pa da ne zna$/i da ti se
moZe oprostiti / §to ne zna§ (...) (Sijarié, I, 20) — Moja konalna rije¢ nema
razloga da bude druga. (Sijarié, I, 184) — Uporedi ovaj primjer u obi¢noj
stilizaciji: Nema razloga/da moja konadéna rije¢ bude druga.

41) Iz komunikativnih razloga (da se istakne) moZe doéi do intonacionog
izdvajanja izriénih redenica, pri demu slabi njihov odnos zavisnosti prema os-
novnoj. Primjer: Cinilo se da je poraen. Da je od svega odustao. (Radan, 65)

#
]

42) Ovdje se daju, u pregledu, osnovne podvrste izrié¢nih
redenica (prema vezni¢kim sredstvima i sl.) i njihovi modeli, te uka-
zuje se i na njihovu poziciju u bipredikativnim vezama.

8 Glagol trebati ima tri upotrebe, i to: a) nepotpunu, hezliénu (=potreb-
no je, valja, npr.: Treba da idemo), b) potpunu, lié¢nu (=znadi neophodnost,
npr.: Treba§ mi hitno/dodi). Uz ove dvije, pomenuti glago! ima i upotrebu sa
subjektom u dativu, npr.: Meni treba mnogo novaca/da bih to kupio. —
Ovaj glagol je tako upotrijebljen u primjeru u 39. tacki. Objekatska recenica uz os-
novnu dolazi kao dopuna (recenicka).
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A) Evo najvaznijih tipova izri¢nih recéenica i njihovih modela:

a) Nije mogao da vjeruje/da je pobijeden. [Ry (in. 1) « (da)Rsj
(tad. 11) ‘

b) Porudio sam mu/neka odmah dode. [Ry (in.1.) «— (neka) Ro] (tac. 14)

¢) Mozda je netko vidio/kad su usli. [R; (in. L) + (kad)'R,] (tac
12—33)

d) Cudio se tome/zas$to su dodli. [Ry (in. 1.) (kor.) <« (zasto9) Rg]
(ta¢. 15—33)

e) Zalud vam je/traZiti je. [R; (in. 1.) « (infin.) Rq] (tac. 34)

f)y Uvjeren sam/doéi ée. [Ry (in. 1) <« () Ro] (tac. 35)

g) DeSava se/da ljudi dodu ranije. [Ry (L. bit.) «— (da) Ro] (tad. 39)

h) Nisam dijete/da me obmanjuje. [R; (ne -+ zasn.) < Ry (pred.-
-peslj.] (ta¢. 40)

B) Sto se tife pozicije izriénih redenica u vezi s osnovnom predikativ-
nom jedinicom, moZe se konstatovati sljedece. Svi tipovi izriénih recenica obic-
ni su u postpoziciji, jer je normalno da prvo dode predikativna jedinica s in-
formativnom leksemom pa onda jedinica koja je dopuna toj leksemi. Iz komu-~
nikativnih razloga izri¢ne recenice mogu biti i u prepoziciji i interpoziciji.

C) Simboli znace: a) R; = osnovna recenica; b) R, = zavisna recenica
(izriéna); c) da, neka, kad i sl. = karakteristiéni veznici; d) in. 1. = informa-
tivna leksema; e) infin. = glagol (kao osnovni ¢lan) izri¢ne redenice u obliku
intinitiva; f) kor. = korelat, u osnovnoj recenici; g) l. bit. = leksema sa se-
mantikom bitisanja; h) zasn. = zasnovanost; h) pred.-poslj. = predmetno-po-
sljediéno znacdenje; i) taé. (npr.) 11 = o tome tipu reéenica govori se u 11. taé-
ki rada; j) (:) = asindetska veza.

DECLARATIVE SENTENCES

Summary

Takmv declarative sentences as the most suitable illustration, the author pre-
senls semantic and grammatical intertwining in the patern of a compound sentence.
Ee provides a classification of information carrying lexemes according to their func-
tion in a sentence, complementation, grammatical categorization and semantics. For
the first time in Serbocroatistics a numerous group od declarative conjunctions has
been- established. Accordingly, numerous problems of correlation have been discussed
as well. The novelty is the treatment of predicating units which are marginal decla-
rative clauses.

9 Ovdje u modelima prilo§ki veznici kad, za$to reprezentuju sve takve pri-
loge, priloSke izraze i upitno-odnosne zamjenice kad se javljaju u funkeiji veziva~
nia izriénih reéenica (s nijansom' druge specifiéne sintaksi¢ke semantike): ko/tko,
§talSto, koji, ¢iji, kakav, kolik(i); kako; gdje, kamo, kuda, otkuda, odakle, dokle; ot—
koda, dokada zbog cega; koliko.
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