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!daju o struklburii znaJka. SOSiT n.ije doiveo do tkraja, 
.niti s8Jg,Ieclao s'Ve p~ledlilCe s'Vo;g otJkI1i1ća. Zlboig :toga ·je 
zaipao u i~jeme klointiraditkcii'je (Oikio [proi~'VOldnosti znaka, 
·v1riđ€id!Il00ti i ·značenja znalka, olko deftlnic1Lje je:zJičlke jelcli­
niice d sl.). On itl!i,je o!bratiio pa@iju IIl:i nia ddJhotomdje sis­
tem/IIlOTlffia, lkuJturai/ideolo~ja itd. a one su, !kao i !Zlnače­
nje/vdjednost i dr., .zaimovaine na S'U[>IOO!mosti i=eđu drva 
1tiipa zaiklOind-tosti. po kojilrila se tpOIIl.aša[ju ~nalk.ovne jedini­
ce: na suiprotnostii d1:?Jmeđu ~r1kodne« i socijalne · reguQa­
tirve. 

1Diva tia>a jezi1čkdih ~k0111:iitosfil - Li1111gvilS!ti1č:lk:i i shlillisil:i1č:lki - Zig'lOlblljen.i 
su ru s[ožen mehainirz:a:m~ Tati meihainilzam sasvim je si1gurno \Sil1iiča1r1, iplO 1r1e­
čemu i did€1Iltirčain sa Ollllim 1kojrl. Ujpravlja ži.rvotom Z1I1aikova uoipStte, 1r1e sarmo 
jezi6kih. De Sosir je, mzmišljajući o ovome, postavio zahtev za osni'Vanjem 
j~dine naiUke ·~koda bi ispitivala žiivot zma'kova: u d!I'UStJvenom ži'VOmtl« -
semiloilo1gi.je1 ,„IJi~itllka je 1Samo rdoo te oipste 1r1auke - ilzjavlg:uje velli­
ki Š1Viajrcaira;c; - zalkOIIli što će ~ih serruioi01gija otkriiti mom rće se piriimooj:i.­
vaibi i 1r1a H1r11gvJs11rlku koja će rtaiko biti !U'klLj'UJOOna !U jeldnu saslVlilm oidiređenu 

olb1ast u skupu ·ljluidlsikdlh činje1I1ilca:«. Marda je ta :nwulk:ai - u g.rUJbim crta­
ma - već ,pre de SosiTa bi1a ebaiblJ.iirana, 1P01d ime1r1om ~errviotike2, njegove 
prognolZ'€ su se u fa:ves1r1om smi1.s[u polkaz,atJ.e :J;ešilro ostvativlim. Zapiravo, 
olbrlll'Ulto oid OIIllQ/g:a što je mdslio ženevski il:illlJgrvist, semidl01gija još nilje us­
pela raJZJViti s'VOj 1r1aručlnii p~am u koji bi se linigvistii'ka sa UISiPeihom uk­
lj'učila : orva rtehndički i teoiI".i.đski vekJl!na jalka dhscirplina u lffililOlgom pOlgled'u 
natkrjiljuje sve oota1e rpolkusaje u domoou tnaJUike o .:m:iacia:na 1česito tdiikti:ra­
j'lllći im kaiko da se me<toido[ooki i tehinoJ.oSlkd oirigarruiJzrujru. J ailrolbsOIIlorv !PIOO­
jekat !Za prodoir giramatilke u poozi.jru i UJkJjUJčen~e 1Poeto[oo1kiih istraiži1va1r1ja 
u Lirn1givistiikrus, kao i :kOIIlcepcija srtru!ktuiraiine a:1r1trqp01loigiij e koju je razvio 
K1lod Levli-Stirros4 po uigile1dru na stmlktuira[rrm 1ilngvlisil:i1ku, u tom pravcu su 
isrtaklrllUti, rui ne mam[jeni p:rimeri. 

1 'j,F. ide $o~rr, Opšta lingvis.tvka, Beoigrad 11969,, )2·5. 
2 C. S. Pers je '.još 1868. objavio p:vv1' Jprojelkat iza dMr.atž!ilvanje znalkolVIIlih 

sistema, i p.rrvu teoriju 12'Jl1aka. - Isip. Oh. S. !Peir.ce, Collecteid iPa;pe1's 1, '2, Cam· 
bridge/iMass. 19.3iv'il 93~. 

a R. Jakobson, Lingvisti!ka · i ĐQetiJka, Beograd tl.·986. · 
4 K. 1Levi Stros, ;StTuktwralna ant1'opologija, Beograd J.9;8fi. 
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Nesummjiv U\SIPeh JalkolbsOln()IVa i Levi-Strosova ,poldu!hvata - i kad. 
im se adUIZIIlle om.o što duguju iteoriijskoj kl()lllj'lllnlktw'i st!I'lukitu!ra:ldzma -
daije realmu podlagru !Za r1a;zm:isljamje o 01dmooimai među semioilos1kdm nau­
kama i o p:rJmemil:j1i.vosti metodoiloo1ke apairatlwre je dme od :njiih u šiirim olk­
vocima: o moigiu16nosrtima i agramtčemjima taik:V'Og pocl!u;hivaita. MetodolLošika 
p;reiklapamja priirodma su pooiledtiica jedme asolbenosti semiološlkiJh ISiistema 
koju sam drugom p;ri1iikom :na!Zvao semioioškim pariwdoksom, a koja se 
ogleda !l'l[pJ:'. u činjenici da je jezdik kuJ.t'Ul'111a ;ustanova, .daik[e deo k1u1lJtUJre, 
a istovremeno je sireidstvo z~ :njemo jiz;rafava!l'lje, uk1ljrulČIUje je, da1kile, u sebe 
irtld. No ta preklaipanja s:l~e često kao ,povod S!k'ulčmjaicima irz je dme obla­
sti da i dir.uge ma1k01V1I1e sisteme uvirste bez iJka;kiVe r ezer'Ve u ire[per.toaT svo­
jliih istrar.žd!vamja, i da ilh simaitJraju predmetom liingvisltlike, imfolI'IIna:tike, teo­
rije umeit:nos1Ui iiil sil. To dornosi ra0Hčite !11esporra;zume. 

avieđudilsdipll:ima;rni !11€1Sipocae.iumi i S!Uikolbi nei~bežm.i oo nairoiČi'to kod 
o:niih nauka koje se bave zinaikovljem homoJ.ogmim u smislu da i:rnad1u zaje:d­
ničke materija[me mosioce. Talkive su ll1jpll'. ~J~<iika, s·titListilka i· poetika 
- di1SJcipl:ine koje se često preiplti;6u, suldaraju i uzajaan!no negiiraju, iili se 
ipalk je1dma od dll'lugiilh ogra.đuju šiooik:im ipirosrt;or„ima •>!Il!iičije zemlje« kojih 
se svaka od mji1h oldir:iče optru~ujući drugu st:ramru za 'llls.kogrudJ dotgimatii­
zam i a1lj1kaivost u olbavljaJ!1Jj.u zaidartaJka. De Sooilt'ill pri[palda _čast da je prvi 
1Uočio pira'VIU ipiriirodru zma!ka ma asmorv:u !kolje 6e se :mom detfimisaiti, kfasifi­
kova'1li, te disciiplimam!O d!i.stri!bu:ir.aiti. To je mje go:va rellaioio:na'.l:ma stlt'iU!ktUJra. 
Na jedinom poJiu te strukt~e stojli. omo što tvorne mo1deirme 1i1t11gvistilke na­
ziva oznakom, a na dlI'ugom om.o što je označeno ;njome. »Llmgvisrti1čki em­
tirt:et pos1toji samio u spoju OIZllaike i ozm.ačeno1g ; ·čim se uzme u obzj;r samo 
jeida1I1 od ta diva elememta, taj ell1'ti!tet ištčeza:va . . . Niiz ~VIU!kova ima u li1t11g­
v,istircii· weidmosti samo ialko · je iPO/dfoga1 3eld!I1e ideje; uzet sam za .s ebe on 
je girađa za fdzioil.oške studije«s. 

listo ije i isa označenim čim ga odtvoj!iimo od ndegorve oonalke. 1Po1jimov i 
/kao '/kuća', 1beo', ''Vlideti' itd. tutzeti sami iza s€1be S1Paidaiju u ipsdhoh:igiju ; oni 
postaju aml@Vlilsiti1člkli enm1te1li ISamo Sjpojend Isa iaHmlStilčlkitm slld!kiaima ; u jeziku 
pojOJm ~e .g,vojstvo fonične~ StWpMance, kao š.to je određeni zvuk svojstvo 
~o,jma . 

A~i de Sooiir svoju ideiju ITTil.tJi je doveo do kira(ja, mdti je ;PaJk sagile dao 
tNe !POIS!lediice sv0g ortik!riića. Sitog1a je zaipax:i u irzvesme k0it1:tiroveir1Ze, ikoje je 
O!I1 doidruše priipisJwao piredmetu sivojdh is[pi'1livanja, a:li Ol!le su .saJdiržane za­
pravo u njegov:im olbj.aš:rijem.jima. 

1) Prva ,komtiroiver.za 1koijru .ćemo :pmell1Uti, r majzma1čaj1nija po svom do­
segni, tiJče se 'piooizvo[jnos1ti' jezi1čkiog wa1ka6. »Vez a koja spaja oznwku i 
označe!1W - naglašava om - proizv.oUrna je, il.i, posto .mi poid majkom pod­
razumevamo ~limu koja proisti•če iz s[loja orzl!lake i- OIZl!lačenog, možemo 
reći jedmastaNll1ije : · zingviS'tički zna.k je pll'oizvoljain<~. · . • 

5 F. <le Sosir, ci·t. delo, 125. - Podv~ačenja ' moja. 
6 F. de SooiT; _ cit. .delo, 85 ... r- Pod1vila1čenja delom moja. 
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Tailro, in:a pvi1mjer, .ildeja 'sestra' mije ·vezama : iruilkalkJv.im uootrašnd:im 
od'llOSOIIIl za !l1'i!z izvulk;olva ·s-·e-s-t-.r-a, 1koj1 joj sJ.'ll~ži iza Ol2l!lalku; ona lbi isto taJko 
imo,g!la 'bir1l.i 1Preidsltarvljena ma !kiojdm dr:u1~m llli121om; ldokaiz slu iza 1to ra'Z1iike 
među je:llidma, 1Pa :i samo posrtojanje r.aizldič:i't1h dez:ilka: o\Zn.aičeno 'vo' 'ima 
ozn.alk.u b-o-f ·A•,.,boeiuf«/ s d·eldne strane 1f1raincu~ko-nema1čike 1g1ra111~ce a o-k-s 
sa idruig·e. 

I zaista, međujezi1Čina, a još više unutarjez.irČina sdm.01t1Jim1Ja svediQlči o 
mogu6nooti koj'u jezdlk kao ljlUldska s:posoiblllOst, a i ikao. je1dim.stv€1Ili sdstem, 
ostarvlja .. Pojedtimicu da lllPII". za ildeiju 'vo' uipo1trelbi rreč >>1V10«/1>>ViQil«, ·~boe1uf«, 

»Ochs«fl•~Ocihse« ii1:i koj111 d!I'!Ugu. No tu se de Sosrir suisrreo sa m.eiplrijaum 
izmeinaiđem.jem: »Ako se u ' odno~ 111a .ideju ik10j111 preldLs1taivlja, OIZfilaJka jav1l..ja 
kao s[dbadll1o itzalbr1ama, :u 01dlt1Josu m.a 1i111;gvisti·oku ziaj ediniJCu ikoja je uplOttreb­
ljava, ona 111dje S11oibo1dna, 0111a je nameitrrrU!ta.«7 

1Druš.1lvena masa l!ldde konsul.torvaina, i ioonalka lkoj1U •Pie .jezjilk i:zabrao 
ne bi mog.la lbiti izaimendena llleklO!m druig.om. Ta !Č!injen:iica lkao da sadrži 
u s·ebi jeldn'll lkonitradilkciju, d ona 1bi se lfaimiHjarno mlQlg.la na:zivati ~~prinud-
111oim ik.al't01m«. 1JezJilku se ik.aiže: »iBirajite!« - aU se ictodaje :, ,,,.,To •će 1biiti ovaj 
IZllaik, a ne neki dr:uig1i.« Ne 1sa1mo• što ib:i dndilvi1dua, i lkaid bii ihtela, lbHa :ne­
imo•6na jda ru !bi lo čemu a·zmeni iveć U1činj.en tilzlho1r, jnego i lrnas·e ne mo1gu 
ida IV'.I1Še sV10ju suiverenu 'VJasrt; ni nad jeldnio1m 1reči: li Ione su ve<zane1 iza je­
zik onalkarv !kaik.aiv je. 

E. Bem.vem.ists, kiri11Ji.lčikii pirosuđ'Ulj111ći de Soisiro'V ,poj:am ipcr-odizvoil.j111osti, 
smatra da je an prodzv:oid >>iproti1virn"ečja ilZITTle.đu 111aiči111a na koji Sosi1r defa­
niiše li111Jgvisti1čiki zina:k i .l()ISU1oV1IlfU prtioodu f{oju tocrn .zm.wku prtp1rdsuje«. Proib­
~eim proi:woljll10sti Be111veni:st na inte1res.a!ll1:tam. .naiči111 iisk[j1UJčuje iz sernio'los­
ikiih ist!raižwam.ja, postavljajući ga kao pirolb1em ddil101Sa .zm.alkai prema preld-
1m1et'u; »Jer, alko se m.aičeJ1110 - s pra'VIOl!ll - po:s1taVti •daJ je je:zilk forma, ,a ne 
1sup.st1Gin~a, ivailja: p!l'li!hivatitii - ai to je Sosiiir jas1110 JPOtvrldio - da je hng­
'Vistika m.auka o oibHC!ima. UtoJilko se, 01111Cl.a, naa:n€'će m.užrrmst da se 'S'uip­

s .tance' ses.tra i ,v,o olS'taive van shvaltan:ja zm.aika. A s,aimo alko se1 mi.siLl. :na .ži­
voH111jru 'vo', u njenoj ikO<nlkretnoj i supstanicij.a1111oj .osolbeinosti, morže se os­
m.ovamo s'Uiditi da je '1Prnd~V10Jjam.' 01dll100 s jeidll1e srtrn111e zooka ,bof, a sa dir!Uge 
znalka oks i jedne te iste srtv·a!l'nolSiti«.9 

1Pirorzivoljoo d.e da ·Za jedan iZ!laJk, a ne za neki idru1g:i, bude ivezan 
o:dređen elemenat )stvm:mosti, a ;ne nelki idiruig1i. iU itom sm~s1u, d samo· u 
itom, može se 1goivoriitd o lko1nti•ngenit:nosti . . . r.I'rat!IB[llC>noivan u H:ngvds;tič/ke 
termine, to .je imetarf.i:z1iičlki 1prolb:1em s~agan.j.a :i.©među diUha i siveita, 1Prob-
1lem Ikome rće, imio.žda, jednog dana lingv.isita mo1ć-i Ida prdsitu1Pi, a]i je bolje 
~a i.ga ~ sada ne dira. 1Postarvi'1li ta1 IQ\dnots lkao IPWirzJVoJjan 1Predstaivlj:a :za 
đdltlg.Vistilku :način ida se !brani od 1tqgi 1Pitanja, /kao li .od reišenda Ikoje mu 1go-
1voreći sUibjekt !ins1till'llktiivno daje. Zla ,g·OIVOirećd sulbd€1kit itzrrneđu jooilka i 
swarnosti rpootoji [X>1puna aidelkvatnost; 1mak fPlolk,mrva sllvaxnosit, rvilada njo­
me; išta'V'iše, 01I1 je ifa strvarnost i/no.men omen, tabui il'eči, maigliična moć je-

1 F. de Sosir, .cit. delo, 89. .' 
s E. 1Benivendst, cit. delo, ,56, 58. . 
9 .E. Benivenisit, Proble0mi op§te lingviistike, Beo1gra;ct 197•5, 56 . 
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zilka d1ld./. u s·tvaird, itaička 1wlediMa subjekta i tačka igJeddšta limigvdsrt1ike to­
l'ilko \SU TćliZlilčiti što se roga rtiče da tvriđn~a ildnrgviiste I() 1Prod~0Jjnosti ime­
ncwanja ne poibija su:protno osećanje govor.ećeg subjelkta. 

Brema .1xxme, »iproiiz'VoJ.jnost pootoj·i :samo :u odllloou na ma·terijalni fe­
nomen ili predmet .i ne učesitvtuje u samom ustrojstvu Z1I1a!ka«10. NrusU[>rot 
toane, »a:ko plOISmata:'am.o znak sam po sebi, J kao nosiioca i1mesne weidlllosti, 
proizvoljnost je nužino eliminisana«u. · 

Veza !WJmeđu oznalke d označenog nije 1Proiwvoldna; na(prOtiilV, OIIla je 
nužna. Pojam /.»QZJnačeno•</ '1boeulf' u moj.oj ~!Vesti · de, inei12lbeino, I.identičan 
sa fonilčnilm s:IDU1Pom /i»oznalrom<4 •Mf. tA d ikaik.o ibd moglo ibirtd drulIDčije? 
Oba su bila 1zaij.edno u tisnuta u moj duh, oni se, S1Valkom ipr!i.Jilkom, izajedno 
evociraju. :I121među njih 1POstoH rtaOm rusika sfunlbiooa da je !Podam '!bo.euf' 
ikao iduša aiikusti1čke s:lilke ,bOf . . . I Oibmurto, duh 1Priihrvlata jsaimo ionu iZIVlllč­
nu 1formu Ikoja Siluiži kao !P-O'(f.loga ipr ea1sta!Vl koju Olll imože da !identidiilkuje, 
dnćl!Če ·je IOdibacuje ikao ne[lOIZnat u i stranu. Oznaika i OiZinaičeno, mentalna 
ipredsfava i aiikustičika sldlka, dei'lru, dakle, u stval"i 1d1Va [dlca jednog dstoig 'POj­
ma i 'Zajedno s·e odnose lkao ono šrto se oteloMlju.je i KYtel01VJjeno. Oznaka je 
foni.Oki iprevo!d jekinog ipojma, IQIZJ!1ačeno duihovno drogo ili1ce orzmalke. Ta 
ikonsu1psiiancijaJnost o~e i oznoceno:g obei2Jbeđuje strulk1tulI'ail.no jed1i:ns.t1Vo 
lilll,gV'.ist~čikog 2inaika. 

Be:nven.,is,t inas u stvari, sjpooodlnim putem, vr.aića >>1Starno1V.iŠ'W '1gorvoll."e­
ćeg s'Ulbjekta' « ! A:li je piroiprustio da sikirellle paroj:u j~ na j edian mate:rij aJlm:i 
element jezika - fOITT.:Ljsiku gll."lađu ru koJoj se on uoibliičava u Ouilino ip;rJi.stu­
pačan ellltitet pogodiam. za oip1štenje među ljudima. Alko prdJhva1timo da je 
piredrme1mi odnois ru cell!iJni ko.nti11!f]erntan, ii. p~jiain, ostaje nam illi. da 
na rella:ciji foniiČIIla marterija - aikustička sllilka prirzmamo asimetriju, i time 
ljudsko sa:mainje u njegovoj ulkupnooti rellatirvtlzill"arrno; !fild palk ida akw;;tičku 

sliku d rfOl!ldjsku građu j e:zilka IS!ta'Vimo nas'UplI'Olt 'Zlilaičem.jsikom ~lojlll jezika. 
U olba ISJ.učaj a se pro1imv0Jjnost n'LlZlno ·vraJća 1U :naše ipoiiarumje izn.alka. 

Dalje, Bem.ve!Iliist je ipll."evtideo da !iizmeđru fOITT.iične materije i ipreidme­
ta takođe (post.o ji ikoinlsuipstarrmij a[!Il.li oidinos. Alko pojava sestre fiiziofoš.kim 
putem i:zaiziva gJ.aso;vini slkloip is- e-s-t-r-a, ikao što mdsh iL. IBlumd:dJLd, 'U lkOITT.­
cepciji jezika ikoja !do idamrus nije 1U pOillpUlllosti !po'bije:na tn:i;ti sasrvJm 01dibače­

na12, O!nlda je :zaJ.udlllo irasp:raiviljati o psdhi;čkdm enti·tetima, jer njdlhova bi ulo­
ga 'biila inuŽlllo reilaiti'Vi:zilI'ana. 

Benvenii.stov tplI'liLSilup, 1kalko v.~dimo, protirwečan je 1bair u onoj meri u 
!kojo~ je tto ·i .de lSooilI'Olvo olbj a!'inje:nje l.Plf0ii:zvollijn01Sti. [ipak, njegova qpas'ka 
da »objektivna motivacd;ja dmenovamja kao tia!kva ipod[ožna je ldelovamju :ra­
Zll'liih dstocijlSlkih 1čitrrjerrrioa'<< n.aigoni na :razmišJ.janje o vrstama moUvacije Z111a~ 

ika. IBem.venllsit 0V1dije 'imrh<;lLi na IPII'edrmetlllli 01dlnoo, o ikojem je već ibifo reči . 

Drugi je ru ivezd. sa de Sias1irovom »prinudnom lka:riom« : rt.o je drušwen:i od­
nos. r.l'reći je odlllOIS pojma· i alkmst:iičke lsiitke: to je IPSilholoski odlllos, lkO'ji je 
u kirajnjoj :i!lllSltamici IOldll"az 1druge drve. " ' 

10 IE. ;Benivenist, cit. de~o, 59. 
11 1E. Benvenist, .cit. deZo, 60, p7. 
12 L. Bloolfiel!d, l:.wnguage, Lo!Il.do!Q and Ayile5bucy ;1970: 
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a/ Objekti !Pll'edmetmoig ·srveta idei1uju :na lj'Uldsiki /i /svalkii idir'UlgdV or-.ga­
:ndizam II'azinowsm.iJrn stimnrlirma, ii tizaziv:ajru u njemu oidg01V:a:rajuće realkdje. 
Znakovni svet je !zapravo deo 1rea'!Jnoig sveta čiji :e1e1mienti, po Hhliirufilidu13, 
imaju ruilogu i111telI'lkol'fporaJ111og tramlSlfera Tealkcida 111a mehamiilčke )S1Mnu[e, i to 
na taij 111aičiin šito iizaziviaju 1reakcije sO.ti>čine predmetfana koje OIZJilaJČ.aJVaju. 

iNeijezilqka /lb.o•lje: nezm.aikovna - IR. S./ realkcija 111as·taJe 1UVek u onom 
ongani:zimu koji rpnlma srf.1irnu1us . . . Suiprotino tome, realkcija rposre.dova1I1a 
1goivorom /ili uorpšie =aikownim sitilmuđusima - IR. S./ p:n&e ~e jaivirt;i !kod 
origantzima lkajd nije rprimio mehamčiki stlimulus; organirzaim lko1i [prijmi sti­
llTilU.1'llls u stanju je /alko TasipoLaže ~!sternom ~nalklOIVa - R. S.I ida posrtallme 
drug.i or.ga:ni@!m na o:dgova:raijuću iI'·eakciju, a taj <lro1g;i 011ganizam može 
ibiiti osrposoibll:jen za :reaifudje Ikoje ndsu srv.ojstveaie p[Wom. 

:U ftome je izapmvo znaičaj jer.dika, kao •Z1I1aikO'V1Iloig; s:isteima:, što pos1reduje 
u plI'e!IlOIŠemijru p:redmetmilh sitdanu'la od j edlillOlg lica ldiriuigoim. •>\Tu'ova~ija među 
origani.lzmima 1govo<r:rrilka i saigovocniilka, ·clilslkonti111uitet između .dva ine:l.'Vllla si­
stema, plI'emošr6uje se 1pomo6u iZ'VUČ!t1.lhll ita!Oasa«. •Jezilk bi, )po tome, lbio pri­
Todlila ipojaiva deko1I'is'Ć€1na u sivrhu pre1noo€111ja !I'eaikdđa 111a spoilj111e 111aid!ražaje 
s je1dll101ga iljuidsklQlg o!I'gianizma 1I1a 1d1rugd. 

1b/ I111ie1I'!Per\So1nailtnosrt o Ikojoj 1goVII'i B'11U1tn1fil!d 'Uip'Uićuje i 111a 1dll'rugu oso­
ibenos•t 1Z1I1iaka - 111a njegov sooijailini karntkte!I'. ne ISosd!I' je, p.ozirvajući se :na 
D. Vitll1ij1a14, ti njegovo s!hvartJa111je jezika :kao !dnuS:tvene usta111ove, ikoja 111i­
malo Ine izavisi old prir01d!l1iih 'U/Slova u kojima egrmstira, !d0111elkJe ik:1ritiikujUJći 

rto sihlValtalnje, rut'VII'ldio i1Pak da je jezilk "~konv€111cida, i srvejeidlno je ikaikv;a1 je 
/matelI'ii.j aIDa. - iR. S./ ;priroda 'll!g01Vo1re111og ~nalka«1s. !Njegove .eiksp11tkacije 
d:pak SU unno1go 01preiz1nije od ikrajin.jeg eiakiJ.ijručika, jer Se UIZ IIljih virdli rdia je 
u zna:korvmdm sistemima 'Zll1aioaij111a li. 111jiJhova mateirijailtna /~>fPII'i!rod111a<</ sfa·a111a . 

iP:rrvo, !nlij•e doika1Za1I10 da je sposobnosrt; igioivora, onalk{va ikaJkrva se :is­
{Polj.aiva kad ;goivorimo·, sasvLm rprirod:na, io jesrt: da ;je naiš ,gilasio'Vlrl!i a1para:t 
m.aičinjen za ;goivoreaije ikao što su ,naše no1ge iza !hodanje. Lill1Jg!Visti u tome 
nipošto 1nisu složni. Ta1ko, 1!1a primer, Viibni, . . . S!maitra da se mi s·lu.žimo 
,gfasovn:iim aiparart;om kao :irns·trumentoim 1jezi'.ka slučajl!lD, samo zibog udoib-
1I10Sti: IđUid/i su dsto tako imo;g!ld ~zaJbrati rg€\st d!li IU[lortreibJ.javaiti viizuelne sli­
Ike mesito alkustiri:lkiih. !Nema sumnje da je rt:a teza survđiše a{Psolutna .. . Vit­
:ni p:reteruje Ikad rbv,ndi ida smo slučajno iJzaibraH glasorvne ocr.igane: oni su 
nam 1u neku l!'Ulku 'bili nametnuti. 

10/ Kada E. iBe1I11Ve111iist IU'Uvrđuje Ida su 1»pojam« ;i •>aik1Us1tiička sli:k.a« 
>~zajed!l1o utisnuti u Imoj duh« ii da se <>>'Sva/kom ipri[ilkom, zajeJd!ll.o evoci1ra­
ju«, - pm :zalbor.aivllja Ida isitalkne 1ka1ko se to ~>utislkivram.je« idesi[o. Nije 111am 
;pO't:rebcno 1dolkaizivati Ida se .to polsltirže - !UiČ€111jem. J ez:iJk se, jpTlelffiia rtome, 
lll!čenjem 'llSVaja J ve:2Jbom usaviršava. Psilhoiloorki :ka!I'aikte!I' t01ga p1rocesa, a 
i je.z:Lčlke prakse ru tom ad!l1osu, van SIVaike je sumnje. [rzmeđu iB[umrfUdovog 

111 L . IBlood'iEilki, dt. delo, 26-27. 
14 iW. [), '.Wihitney, Life and Growtih of. Lcunguage, Lon:don 118:75. - I\SIP„ F. 

de Saussure, CdU'l's de lingu'iisique genera.le, Panis ,1976, ed. icrirtiical iprep. ipar 
T. de Mauro, 334. 

15 F. de Sosir, Opš·ta lingvistika, 19. 
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stirtluiusa d Tealk:cije, prema tome, !Ile poSII'eduje jeidi!Ilo fi0i\QJ,ogij,a1, rveć [j1U1d­
s,ka svest, i :to ;u preteiž!Ilijoj meri. 

Ne{ 1bfusmo rnogJi iPrihvi<rtiiti idai de sipoZ!Ilajia !IlUtŽ!Ilosti isto što ~ sama nuž­
:noot. 'Tiu 1ež.i U'Zirok što >>ltv.rldnja !HIDJgrvis.te o ,proli:z'Vo1j!Ilostri ime!Iloviainja 111e 
pobija suprot'11o oseća111je igocvore.ćeig sulbjekta«, ea kojega1 ~>irzmeđ'U jezilka j 

stvarnosti ipostod:i tpotplU!Ila aidelkvatinoo.t«. NaiuČlnom saYlll1iarrlju dostupna je 
istioo, o /kojo~ čovek ~,.govoreći sulbjekiat« nije IOlbavmam vold:iti br.Ugu, Ida je 
pr.i;r:o:dm.ci osno'Vlica jezičJkog znaka nadop'Ulljena deibeldun naslagama kuJ.tUJre. 
O tome na svoj !Ilačin, smatrajući emociju prvobitnim semenom iz ikojeiga 
se razvi[1a [judska misao, srvedo:či jotš J. G. HelI'ldeir u ·ČUV€1Ilom ls!PiSU o iPOS­
taJnkru jez'iik1a 16. 

iDa, je on /jelii!k: - R. S.I fčorveiku 1PIW01bitno bilo zajed:n:i1čika s:vojina sa 
LŽ~vo1tim,jama, svedo.če danas naraivno 'V/rše ir:zJvesn~ olSltaci nego [poitipune eks-
1presi1jie; 1aU :ti QStactl su nedrvosmis1eni u sebi. !Naš umetni ,j€12lilk: mrnže jez~k 
1Prirnde toJiiko potislk:irvatd, naš :građansiki naičin .života Ji dru1štiveni 01bičaj'i 
mQ!gu matiicu stralSlti tako o.grantčiti, sasu~iti d /posurvratit:i llrn~:iikn rvam dra­
go; duibolki tr·einurtaik emocdja, makar lkaiko :retlko naifa1zio, doilazi opet dQ 
SJVQg :i'Zražaja i ogl$ava se p:tiir,odJniim 1zvulkom JPOlillO:ću intonacije. 

VeiŠ1ta1oko, ono š:to je .Olll sam nadogiraid.io, i ip:r:ioordm.o, sto je nasled.io 
od StVOljiih :životdnjslkih predaka:, plt'lepiltL6u se .i sukobljaivaju i :danas u C.cweku 
kao thurrnalll'OIIU :bi1ćru, ru :njegQvod ž,irvo11moj p:ralksi, a rtalko:đe i1 u fSrv:im semio­
loškim sistemima s ikojima iroo,polaže. I :reliatiJvtlzuju dejstvo jeidm.a dr:ugoj. 
Tu [e:ži J IUZll:'ok i oibjašnje!Ilje iproi1ZJVQ[jnooti, sivega ljuJdlsikog, pa i zn:aika. 

'211 Druga ik01ntl1'()1V>el1'Za lkod de Sos!ira javlja se u vezi sa ipojmom vred­
nosti 'Zlllalka i nje!Ilog odnosa :PTema značenj.u. Među :njima ,ž€1llevsk1 rurčenjiaik 

konsta;tuje '»pa1na1doksa~n'll s1i<Čll101S1t«17 • .Na jednoj strani, zll13ioenje je »samo 
druga sto:ana aUJdi1JiVIIle siilke. Sve IŠlt!O se ~bi:va, Zibirva se ~:zmeđu aU1ditiV1I1e s1i­
ke i pojma, u 1grao:ricama ireči :posrrnai1lrane kao oigrađeni iProoitoir koji sam iza 
sebe postojti.«. Aili O"Znalka, iI13. drrugoj srtJ:riain:i, f'U!llikcioniše ne u ddTelkmom 
odm.os1u pirema oznaiČe!Ilom pojmu, već tek :u rzaje1dm.i1akocm oidnos'U ;p:rema sti.­
stemu, 1>>jpomoću ikojega se neiki termin čini IPOldesinirrn za ~:zirarz jeidm.e :ilde­
je«1s. ,•><Nje!Ila /tj. oz:nake - IR S./ s:aidiržina rzaista je određena samo u:z su­
rde[orvainje iOIIloga što postoji vian nje. Kao siasfarvn.i deo jeidm.ag sistema iona 
ima da nosi :ne samo jedm.o znaičenj e 'Već i, rpre slveiga, j eidm.:u 'V!I'e1dm.ost, što 
je neštto sasvim dlI'Ulg0•<19• Vireidnost rčine •>if0111iooe rari!Jike koje_ omogurćuju 
da te :reči Ta7Jliilmjemo old sM1h rdr1uigilh, jelt' te irarzHke lll()Se značenje«2o. Vi­
dimo da pe 'VXe:dnos,t oono1vjca i uslov zna1čenja, a[i dai se od !Iljega ra:zhkru­
je: ia1/ wednosit 1činJ splet 1koirelaicija u sistemu pomoću ikojdh se znaik otdlt'Ža­
va u !Iljemu /npir. 'sestra': 'majika', '1baiba', '1kići', 'iUID.'lika'; ·;žena', 'devojka', 

10 J. G. Herder, Abhandlung uber den Ursprung der Spuwhe, Stutgart 
1973, 6-7. 

· 11 "F. de Sosir, 0.pšta lingvistiifoa, 137: 
1s F. de Sosir; cit. · rdeLo, 156. 
111 F. de Sosiir, cit. delo, 138. 
20 ·F. de Sooir, cit. deio, 141 (' · 
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H„ Si.mić: Lin.gvlsrtilk~ stil.a (1--16) 

'UJdovica'; '1oovelk', 'ib:rat', 'otale', 'silil' itd./; lb/ zlllalčenje je odlilos OZIIlaike i 
oZ1I1aičein01g Ikoji su ogralil'iičetni od diriugilh sistemom iko:reil.:ooija /'sestra:' je 
žeinskai oisoba u iporodici Ikoja IIlije mi '/kći', 'mati', 'lbalba'; 1I1iti 'maha', 'tetka', 
'st:r.ima' ,itd./. 

»Aili 11Ju je - ipo de Soisku - i ipa:raid0Urna1la1I1 viid ovog ;pitmja: is jed:ne 
strnllle /POdaJm čdJni tdopUIIl'U i IS'Ujprotnost auidiJtiVl!le sJliike UlllUW zmaka, a, opet, 
taj isti Z!Ilak, to jest oid!Ilois koj,i !povezuje ta dva elemein.ta, isto je toilitko do­
p'UIIla ~ siup<ro'UnOISi drugim zm.acimai jeziika«21. ilVLl tu ine vidimo 1I1e/kakav IPa­
raidoks: u pita!Iljiu su dva ii1Pa jasno razgraliliČ€111i!h kOII'eladj a, jedllle SIU inter­
IIle i one 1k01I1S'tir1Jutllšu IZl!WJk, a druge elkstexm.e, ldi1S1t1inlktiV1ne, i OIIle razgira!l1iča­

:vaju ~ od dlt"U!gi1h. Pa:r'31doksalino je u strvrur:a, opet de SosJ:rovo podmamje 
:wedlllooti, jer :zia raiz<lilku ord maverdene, druga IIljeigova rf()(['Jlllulacija - .gide 
·zinaik()IVll!U vredllloist po:redi sa ek01I10!IllSlk:om - ilraiži weldlllost !l1a reU.acij i iz­
među OZ1I1ake :i OIZIIlalOOnOlg. ~~Rarzlog je tome što se ilu, kao i u po[itičkoj eko-
1I1omijd, suoolj.aivamo s !pojmom vred,nosti; u obe ove rrialllike ralili se o j eld­
mom svstemu ek~ivalentnosti između stvari različite prirode: u jedllloj r aid 
i naidlilLca, u d:r~ugoj orzm.aOOn.o i oooaika.«22 

Ovaiko shvaićieln ;pojam vredllloorbi :radikalno se ira!lliiiikuje old prethodno 
01Pis:m01g. 10tn se IIle mOiŽe rrazlilkoivati od rpojma Z!Ilaičenja .alko ne ruzmemo u 
Olbziir jeda!Il momenat koji !U naveid€1Ilof idefililiciji n.ije :pome:nut, a !koji1 čiini 
!bit jez:ika kao .>>Sikurpa 1i1ngvisti1č!kith :navika koje dozrvoilđaivaju jednom sub­
jekilu da iraiz'UIIIle i ida 1ga drugi '1"a1Z'lll!neju«23. iKolniSfrtutilVll1im i distinktivnim 
korefacij;aima Oičito je da Z1I1ak ll'l!ije .d01Voilj:no. okw-ak1terism ! Aiko se vratimo 
iraspxav;i o tlI'i odnosa šrto je o ll'ljima tbi1o :reči: ;pod /U, iprimećujemo d:a dva 
ti;pa korre:liacija ol::JfU!hvaitaju samo ps~hirakd odlllos, a me ,i dr,uga dva: pred­
metni ~ cliru!š<tvemi. Plrvd. je merilo jezi1oklilh /d. UIQjp:š.te znalkolVl!'liih/ funfkcija; 
drugi, opirući se o ljfUfdlsike potlI'eibe i na;či!Il njiiihova zaidorvoajavarnja, č:i!Ili vreJd­
l!'loLs:nu slka1lu za odme:ravanje tiih fUJilikcija, a[i i !dn:'lugilh ;kvaHtatiivtnilh srvojsta­
va ;zm.alkai. Ovia slka:la - iposmatram.a u grUlbim CII'tama - Oill'li zapravo jezi10k1u 
normu. Salda, u svetJlu pirethodniih ob]a1šnjenJa, možemo ra~likovam jezJčk1u 
normu i jezilčki sis1tem. Norlffia je zapralVO slkfop znako'Vll'liih korre~acija pOIS­
mairai:n li.iz UJgla drošitvern:ilh odm.osa; sisitern je iis!li taj skloip rgJedain isa struno­
višrta rpiredrrnetne stvar:nosti. Osećamo u pozadi:ni oive distilnkcije i2'JIDeđu nor­
me i sistema Ol!l1U koju He:rder čini :između ·~:rilI'odil1og<< i ~·veštai!ko1g« u je­
:z.ilku. 

3/ KOIIliirovelI'znom se de Sosi:ru ,čirrri J :J.dtngv:ist:i1člka jedill1i1ca rkao ta!kva. 
»Jed:i1n:ica je :frag:memt govomog iai:nca koji 01dgoV01I"a il'llVJe'S:nom ;pojmu; i jed­
ina 1i ldrr,uiga su 1čisto dii[err€1Ilcijal1Ile p:rirode«24• Ovu 1def.i:nđ.ciju jeidimiioo rodo~ 
načenk miodeirne l:i:ngvisrtilke iiZ'Vordi iz »tvrđe1I1jia da u jezvku pas.taje samo 
ra.zlike. Još više: jedllla ramilka pretpostavlja OlbiJČIIlo poz.iJtivne 'te:rmi:ne iizme­
đu kodiih se OIIlai U1S1P01StavUja, dok u jeziiku postoje saimo riarzilike bez p.ozitw-

21 F . de Sos.iir, cit. delo, 137. 
22 1F. 'Cle Sosir, cit. delo, 98. 
2s F. de Sosir, oit delo, 95. 
24 F. >de SOOir, cit; del·o, 144. 



nih ter.mina«25. lZaitim ipalk sledi 01bj:aš111je111je 1da u jez&ku ;po.stoji nešto po0i­
frvno, i . to . je upravo j edim.ioo. 

Al:i rećt id:a_ de u 1jezilku sve negabilVIIlo 1Pired1StavJja istinu samo ako 
se ig01Vori o OiZi!laJčenom ~ io oizina;ci 1J-Oi!l:aoso1b; 1č:im se !J:la:"Olffiatra rz:nalk u n:j.e­
go;voj •weulkuipnosti, 111alaizimo se ;pred nečim .pozitivnim s'Voje ivns.te. Lin1g­
rvil51iili'!ki sistem je 1I1i1z raizJilka rzwulkorva lk:ombinorvan!ih sa iniizom ;rarzlik.a i.de­
da; .ali to sta;rvljanje jednog 1Prema idruigom d1zvesnoig !broja a1kusti1čkilh zvu-
1kova i isrto rt;o1Hlkoig /broja Lseičaka u masi misli - rađa jedan sdstem 'Vred­
nosti„ Taj sisitem j·e Oill!o što čini 1stvamu vezu iimneđu đ'on:i1čnih d IPSithičkih 
elemenata unutar SJVaikog iznaJka . . I.a;ko su KJ:značeno d oizn.aika, 1uizeti s1vatko 
iza selbe, 1čisto d:id'erencijađni i negatirv:ni, njihov S[poj je 1POZitilV'l1a 1činjeni­
c.a. To je ,čak i je:ddna [Vrsta •čiiindenka kode j.eZJilk Said['Ži, ipQŠto ,je ainigrvistti'.č­
lkoj ustan·01V1i iS:vojs1Jveno u[>:rarvo ito ida održaiva paraleilizam .iizmeđu ta diVa 
reda ·raizlilk:a. 
Na idI"ll'ge misli u oivoan tcitatu wati16emo se nešto kas111ij e. Sada ćemo 

se poizaJbaviti još koji tr€111utak pilta111jean je ddntllce. Objiaiš111j enj·e uz navedienu 
.ded'im.icli.ju 1~asi da se 0111a iSasitoji uipiravo iiz obeležja. t~Kao i u sva1kQm semi10-
[ošlkom sistemu , tako ii u je:zilku, oino što s.aič.im.jaiva đeda111 Z1111alk sasrto(ji se u 
i()!Ill()iffi sfo ga l()ldildikuje«/144/. Ovo je u SUjprntn.Osti sa tvrldlt1jQffi da je z:naik 
•>1P01Zitiivan teu:rrni1t1«, a u s!kl:adiu sa ~zjavom da su idds·ti111k1ti1V1I1e klQrelacije zna­
'čajna egzdstencij:ail111a č.i111je1111oa znaika, dok je 111jegova :unUJtriaSnja g1raiđa -
;nevažma. 1>>0no što postoji l()ld ideje tili fO!IliiOn.e pnatelrđ.je u je;dlt1Qffi zmaku 
manje je vaJŽmo old onoga što postoji oko njeg:a u driuigim znaiafun.:a«/143/. 

ine Sosirr'ov a(['lgurrneint za ovu tiwdinju otvarr'a još jedlt1u ko1111Jroverzu u 
njego·vim s1hrvataJl11jima, aili .kontroverr'zu čije ra:zreiš€111je će nam posiužiti da 
uočimo i ooš nelke :raz1ike između jeziičlkog sistema i !IlO(['lffie. ~>Dokaiz itome je -
111astavlja ocn svojru misao na citranom mestu - da vrednos,t jednog termi­
na može 1birtn prounemjena a ida se ne dilI'a u njegov smisao ni u njegove zvu­
'ke, proL'lito činjenioom da je jeda111 old sused.a:riih termi111a ,pretTtpeo p!t'l()(ffieinu.-=< 
Z:amisJimo salda termine u swsedstvu 0111iih o Ikojima auto!I' !>>Opšte lingivisti­
\ke« iralS(plt'avJj:a samo koji pasus rainije26. O:n tamo lt'al5(prnivljai o slolbOldi »Ikoju 
subjekti užiivaj'u šfo se i'zigovo:ra itiće« - !>>IU glt'aniicama igide zvuci o.staju me­
đusobll10 raizgOIVe'1mi«. 

Q'.a;koj jna ip['i/ffier, IU fran.culS!JWm jezillm Oityšti 0ibi1čaj da se r dlzigorvara 
~z grua ne smeta mnog:ima da ga li1ZJgorvaraju itvrdo; je!ZJ,ilk 1zJboig toga nije 
1ni1mail.o !P'Omućen; on ·tr.aiži samo r.a;ZJl!i!ku i 111e 1z.a;hiteiv.a, ikao ~to ibd se mogolo 
1POmiisliti, da lm'lllk ilma ne[promenlj,iiva svođstva. Ja čak mogu da i~goivaram 
đ'rancusko r đrno !Ilemačiko ch u B.ach, doch litd., idolk u ineimačikom 111e ibi,h 
moig.ao ... , pošto taj jeziik ima za 'Oba ta elementa d m01ra Ida ih raizliikuje. 
iisto rtaiko li u ruslkom iilelll1ai slolbode iza t u oidinosu na 1t' vlmeko •VI, jer 1bj to 
iima1lo tza posledicu da se IP'OIIIle'ša[iu dva ©Tuka Ikoja 1jezilk r.a;~ldlkuje /rv. io­

aopUTb 'g0;vorditd' i ·ioa:o.PUT '0111 1govorJ'/, a1d bi llll.Qg)1o :biiti 'Viiše s1obode što 
se mrče ith /as!Piriranog ·M, per taj ,zrvulk ruSki sdstem ifOlnema ne rrired:viiđa . 

Osnivač fOioofogije N. {3. Triube.dkoj, goVQ['eći o gilawv11110j vaTijaciji u 
je..z:icima27, do:ti1če se u:plI'aivo i prolhlema .flI'arnOWSlkoig i Jiemačkog r i ik1Q1111Sta-

8 

2s iF. de Sosir, cit. delo, 145. 
26 iF. de Sosii:r, cit. de:lo, ;142. 
21 iN. S. i'l'rulbetzkoy, Grm11dzi.ige der P.lwnoiogie, Wien 11009, :.'.411-47. 



R. Simić: Lingvis•tilk.a sti.lia i ' ' I ' (1 ..;....' 16) 

:tuje ipaik da je u orvim jezicima, za razhku np:r. od itail.ida1t11Skog i špairusikog, 
u norma;Lnoj rupotreibi r '.koje se ~·~govara iiz (glI'ila«. iE. Kooeiriu je, :ra2.1II1aitra­
jtući takve rslruJčajeve, iz1gtratli.o teoriju O jezič/kod lrlJOrmi tkao SJkU;p'U IIleciistin.k­
tiVtl'lilh oibeležja jezi1člkilh jedilrl!i.icai2B. No:rmu Koseiriu idefill1~še :kao »IIlO!I'i!llalm.u 
realizaciju sistema«, ;prrl. čelmn1 je »>Od više va:rija111ata Ikoje sistem dO!pušta 
01bično . dopuštena jedll1a, koja je sa 1Sitail110v.išta o1bl1/ka ili Z111aJče111ja nioll'lillal­
na, dolk su .ootale i.li aino:rmaiJJne :iJ1 sadrže određenu sti[~ku v:rieidll1ost«29. Ialko 
uviđa ufogiu dT'USMrell1e ~kdje pri irealizaciji 111omne, 0111 ipaik sUržava iilje­
IllU u[o1giu na Jizve:sta111 broj sJučajeva /111pr. lkod ~>1Stooinog akce111rta«/, dok kod 
d:riugilh o:nisH da deluje »p:rirodoo reigu1Iativa<<, :ilsita onai kojoj je poid'VTigtrmt 
jezički sistem. Rrema 0111ome što IS!IUO :r.a:ruije govoq:ili, jas1110 je da su !llOII'im.a­
ti'V:l'la p['aivim i1zora1z deilovam.ja ~~driuštvem.e :regntlatiive«, a sistem1Ska se osla-
111jaju 111ai »ip:rirodll1u re:guiativ:u«. 

V:raitićelmo se salda p:roiblemu jedill1:ice, 111je111iih obeiležjai i v:reidll1osti. 
Koseiriuo'Vi 1aTgume111ti protiv de So1Siriova Sihvatainja o olbavezm.oim di1S­

:tinktiivll1om ikairaMeru seanio[oš:kih obeiležja zmalka 'VII'llo su 'lllbetdljivi. I još 
v.iše: svoju iprepo:zinatljivosrt ona 111e dJugujru i1SIMj'Ulčivo odll101Su Z111alk:a prema 
i0ikTuže111ju. NaipTOltiv, 111pr. i>~gtrJeno« r jas11110 raiz[ilk:ujeo:no 'Ulhom od 1»jezi1Čll1oig«, 

iii.i >>twido« t od >>fillelkog« itd. To je zapraivo »priToid!na QSU1Q'Vi!~« ldisti[]jktiv­
:nih fcultllk1oija. DiI"Lllg.a: je stlVar da li će np:r. >>TUski sistem f01r1eima« >>ip:reidivi,de­
ti« ~>a1Sjplll'iira1110« t,' »1gmleno« r ili sl„ te da ii će ti gilasO'Vi u 111jeanu ima.ili dis­
ti111ktiV1I11U funkcijlU iH 111e. K!Qja će ddstiinkJtiV111a otbeležja u dartom jeizi1ku biti 
~·pre1dvi1đe111a« .koo di1S'1liin.ktllVllla, ;koja će biti u reza-vi, a koja će ootati sas­
vim m.eupooilena - to zaista ne zaivi1Si O!d ,„p:rirodll1ith uslOJVia«, tj. oid :r.asll1:ih 
ikaira.'kiteir:istiika, etmiloke prip.ad111osti ili sikJ.l()lpa goivorini1h oogana. nocrrna'lin.'°g 
:čove!ka /premešten u biilo Ikoju 3ezi1čku Sll'eidi111u ČO'Vek je u naičelu s:poooiban 
lda pr.thvaiti i 111j e111 jez:iik/ - već otd »društ'Ve111e reigiu:laitive«. U k:nji1žeVll1im 
.jezitcimai ta je ll'elgu[artirva ipo pravdil.u eta"bili:ra111a >~kotddrfilkaicijom«, tj. a:kll'edi­
facijiQm od stiraJne određieo:l'iih d:r'UStvenih S1I1aga. U jeziku pia:k 1Irol0ikrvijalliniQffi 
Oirla se javlja ka'° ishod isitorijs.koig :rarzvitlka i ima ka:ralkter IO!Pštepr.i.Jhvarćenog 
sistema ·»m.avi'ka«. U tom smislu isrp:ralV!Ila je tVII'ld111j a de Sooirova o j.e1ziku 
lkaiQ >~dirušitJvenl()đ ' 'lllSta11101Vi~<. 

Alko ws1tavlja111je jeid111og pT€ma drugiQffi i2'Vesll10g bmja aikUS1ti1člkih zivu­

kova i isto tol:iik10g broja isetčaka u masi misli - :rađa jedatn sriistem vredrvo­
sti«, !ka.iko že111evs.-ki li111givdsrta twidi :na :ra:ndj.e dtireinoun mestu, Oll1ida je time, 
111a .i.Jzvestain :niaiči111, po ' S1Voji0đ viredrvosrvoj dominanti, olkaira:krte:ri1S:ain jezik 'ka!Q 
cWuštiveina oo1;all1ova · 1pooebll1og tipa. Upitaićemo se sitoiga u kodu W1Srtu dru­
Sitve11'1ith ustall110va Qn sp.aida. Critira100m!Q za saida sa:m!Q dva rrnišJ.jeinja ro tome, 
uz i12vestan ikomentair. 

ia/ Rrvo miš~jeinje , .koje nam se Cinli. relevaintnitm u tom pTalViC'U iz111eo 
je Milharil Baihti111 . u pokiušaj'U : da sa fifoizafs!koig 1giledišta deif1iniše j ezik30. ';I'aj 
-------

28 E . coiseriu, 
1975, '5.6-81. 

29 -E, Coseriu, 
so iM; Banitin, 

dela hsp. predgovor. 

Sp.rac.htheorie und allg.emeirne Sprachwissenschaft, Mil.nchen 

dt. delo, 78. " 
Ma;nksizwm i ,filozofija jezii,ka, · . Beogratl 1980; o aiutorswu 
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sovjets/ki mal'iks:ista i!ZVaill['eidinog senrli1bili1Jetta !koj!i. je SIVoje idelo morao iztda­
·1Ji pod tuđim imen1Qm3t, jezi!k sV!I'stava u olblasit ~deoilogija. Po injemu - »Sa­
mi OS!l10V1i m&'ksistiičike :nauke o ildeoilookom strvarainjru - OS!no'Vi n:a'Ulke o 
inaruci, naulke o !lmjilževinosti, nauke o :re[đig:iji, nauke o m(ll!'alu i dll'., na naj­
te:šnji S(U na1čitn ,P()!Vezarrri s problemima filnzod'!ije jeziika«/'9/. lideoloigija je, 
sa svoje s1mane, shvaićena kao semiio1oš1ka a.ktivmost IČOVekova ru ceHm.:i: »Olb­
fast idooJogije podudam se sa oblaŠlću zma.'kova. .J:mneđu nj:i1h se može sta­
viti znak jeld!nalkosti. Glde je znak. tamo je i idoolog:ija«/11/. 

iBailrbin()IVQ s:hrvatanje zna1ka očito je motiivisall10 tl\lfall'iksovom oipasikom o 
jeziku kao »>nepostI'ednoj realnosti mišljenja«: „,Jezik je isto toliko star ko­
liko i sivest - jeziik i jeste [pralktična:, i za dir'lllge lj'U!de [pO'Stojeća stvarna 
svest, i jezilk lllastaje, :kao i svest, tek iz poitrelbe, iz neopihodlllosti saobmća­
nja sa 1d!I'ugim iljuid:ima„32• »Wdeološ1ki ;proirmod« /PO jnjemu je >~deo stvarno­
sti /pr.i«'Oldine i socijailllleV kaio što su fizteko telo. OII"U!đe za proi:zivoldrnjru ih ar­
tiikal [pO!t!I'ošlllje«. Ali »on, osim toiga, iza ra:zli!ku old polbrojandth 1pojava1, od­
ražaivia i prelaliIIla .d:ru\g'U strvarnost kojai se naia.zi izvan njega«, tj. nešto zna­
či! ~>Sive itdeološiko ima značeinje: ono ;predstavlja;, s~đ;ka, zamellljuj e nešto 
što se na[aiz!i. iizvan njeiga, tj. 01110 je znak. Gde nema znwka - vamo nema 
ni ideiologije.«33 Matell'ijalnost IZilla!ka rza Balhtina je upaidiljiva: nj egoiva mta. 

Svaik:i idenlotšiki znak nije samo odra!l, senlka stvartr10sti, :već i ma­
•terlijalni deo same stvarnosti. Svalka znaikoivna ideo:lotšlka poja'Va daita je u 
inelkom imater.ijalu: u ·muiku, u fiizičlkoj masi, u lbojd, u telesnom ipotkretu 
/i .t. ISL iU rtom po1gledu s.tvarnost 'Zilaika je ipotptl[lo oibjeiktiivna i moiže se 
izučavati jedinstve;n~m mon.isti:čikim imeto1dom. ;znalk je ipojaiva sipolja1šnjeg 
siveta. li on sam, d Sivi efelkti ikoje on i1zaizi!Va, tj. realktaije, tra<l'llje, :i noivi 
r.;:haikoivi„ ikoje on s11va;ra u so0idai1'llo~ sredini ikada 1ga okruižuje, oKi:voij aju se 
u spoljašinjem tiskus-t'Vu. 

Relk[o bi se da Balhtin olbdiasnjenje z111aka na'laizi u biOiloškoj vezi impul­
sa i :reakdje na njega, poJPut B[umfdlda. »Među:tiim - dlst:i1če Oll1 ipalk -
iideololško ka:o takvo ne molŽe se olbjasnihl niti iiz naidljruidslkiiJh, n1iti i1z :pred­
ljudslkilh, žiwtinjs~kilh koireina. Njegorvo stvia:rino meisto u .biću jest u nall'o:či­
tom •socija[noan, od fove!ka srbvorenom, znakovnom ma,terijalu. Speoifi:čnoot 

njegoiva je baš u tome što se ono nad.az!:i iizmeđru origainiizoivand1h i1111div:i:dua, 
sto je OIIlO medij.um nfiJhorve kom'Ulllikaicije«/13~. Funikdonisanje jezika, 1 
dll"Ulgilh i1deo[ošlkilh sistema, u krajnjoj je liniji omogućeno sistemom vre;dint0-
s•ti, fa kojeg se i.zvode zniaičen:j a:: >~Zlnaiče111je se fo:rmira pomoću oC€111.e, jer 
ocena oidređuje to što je dato ;predmetno zna1čanje ulšfo u horizOIIlt gorvoll'."­
:nika, ikako u n~osredni, <tako i u šiir.i socija[ni hori1ZO:nt daite so:cijaJ.ne gru­
pe. Ocelila, naidaJj e, ima UJP!I'arvo stvarrala:i'lku ulogu <u menja111ju zn1aičenja. 

Piromana .zll1ialčenja uivek je u sušitilll:i preocenjrivanje: p:reme5tanje date re:či 

iz jedinog vredinoonog kolrl!teksta u drugi. Reič tbiva i[i ru:naipređeina u viši čin 
iii raža[ov.ana u niži. Odivaja:nje znaičooj a reči Old ocene neilZibe~no id()/V()idi do 

10 

31 Isip. prethodnu n8iPQmenu. 
·32 K : MaipK:C 11'1 <P. EiHl1'e!Jih°C,· novinoe co6pauue . CO'iUUenuu, T. 3, 29. 
33 iM. Bahtin, cit. derlo, 9. 
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toga da se .zm.a10em.je, giuJbeći mesto u živom socijalm.om :po:stoja111ju /1gide je 
uvek ,prožeto ooanom/, 0111tdloigizUJje, IPreilvar.ai u :iidea1no bi1će odvojooo od 
istorijs!kog postojanjai«/118/. 

hl Drugo rn:iihlje111je releva:ntno za i11aSa istlraižiiva111ja jest 01110 što iga 

zast'Ulpa enigles\ki teoret:i1čar T. S. Eliot o .kulturi. 0111 ikult'Ulr'U idefiniše kao 
»ma1či111 žillvota«, all:i su !!1:jegove irr:rlleT!p["etacije daleko šiire oid pojma kUiLtiuire 
talko shv.aićem.og, jer u :selbe uk[jučuju ,„vizueililZffi'a111e« obli:ke druš1tve111e sve­
sti 1kao što su umetlnolStri, oibi1čaji, rreHgija, prravo i1Jd.34 

!Pod '1lmlturoon' da 1POdra0umeivam ... način iž:iJvota 1jerdnog namda koji 
oibraizuje zajednicu na određ€1Ilom tProstoTu. Kultu:ra se vi:zielirzuJe u umet­
nostiima, ru društvenom 1sisitemu, u obd1čajima i naivi1kaima, · 1u religijd. Sve 
ovo uzeto 1zajedno ne či1IJ.1i ikudturu ./jer je lku[tura više jedinsr!No što ulklju-
16uje u sebe IIlazvane lkomponelllte - R. S.t/, al1i 1mi iČeiSto· ,gorvorimo irz na­
rvilke ikao da ;je ovo !i1Paik taično. rre su 1Pođaive :jed.nostarvni del01vi na ikoje se 
iku.litura može rastairviti kao što se ilju<llsiko ibi1će mo~e rns·tavi·ti. iAH kao- što 
1čO'Vek ipredlstarvlja nešto IVtiše od 2'Jbira mz1ič-irtilh sastarvnith delorva njegove 
H161llos-ti, talko je ri kluil:tuira više od eJbira šlto jga :čine uime1molsti, obii1čaji, reN­
,gija u1zeti zajedno. 

Kruil.tJura se u ovoj svetlosti prd!kazuje kao :semiološ1ka pojava ,kalko je 
sa1gledava Balhitim. »Virz;uelizooija« nd~e m.:išrta dT'Ulgo :nego qp:redme6em.je du­
hoiv:nith viredmosti u z!!1.a'.kovmom maiterija[u. Zm.alčaj:no je, međutim, dodartmo 
:shvatalll.je Eliotovo da se k'Ullituirll1i fe111omein :ne ispoljaiva samo u odm.osu du­
hovmo1ga elemoorta 1Prrema z;naikOV111om marterijialru s ikojd.m je povez:a:na kao 
OiZ!D.alčeino sa 01Znakom, rveć i u odmosu prema >>'Višem jed:im.:s1JV'U«, p1rema orp­
štem sistemu drr.uištvem.o overrell1li!h vired:nosti rk:raz ikoje se prelamaju sve 
oibi.faj111e, :re'l.iigijskoe, umetmi1člke ri druge čirrljenice. Ras/Prrarv,ljaiju:ći m.pr. o umoet­
nosti, Eliot je tlretirra 1kao jeddnsibvo međuso!bno povezanith fakarta 1čij-i se me­
đuodmosi, pojarvocrn :norvog deJa, u cel'i111i reo:rga111i.zruju, na nov il1aiči:n UToeđuju, 
ko111srtitutlšu u movu strukrtiuiru35 . 

. Postojeći /u1meitnri1čk,i - R. S./ i5(I)O!meni:c1 v'jedn01ga ikuđturnog pod­
nebJja, d;mš·trvene 1zajeldni,ce, klase i sl. - R S,../ obra1Zuju imeđu sobom :itz­
'Vestan didealan poredak koji se modifikuje u'Vođenjem Jui:s.tinu novo1g/ uimet­
.ntl1čiko:g dela. 1A da ibi :se on održao :i posJe ipojave IIlorvoiga, ;oeiok'U1]Jan JPOsto ­
deći iporedalk mora, malkar i najmalll!je, da se ~zm€1Ili; i itime se odnosi, 
sraiz;mer·e, vrednosti s1v.aik01g u1metniičkog deila JPOnorvo saobrai.farva ju ip1rema 
celdni ... 

1Eliot »ma SiVet\Siku, ervrrqpslku literr.atumt, 111a lfteratum1 je di11e zemllje« gle­
da »:ne kao ma skup i111id;ivilduaJiniih dela, već kaio 111a 'o!t'ga:!IBfke cefli,ne', :na 
s iste me :prema kojima, i i:sik1jru1čivo prrema kojrima, i!l11dirv.idua[na fk111ji­
ževma dela i idela :pojeddrnith iume1mika doibijaju S(Voj znaJčaj. Prrema tome, 
pootqji rnešto i:main umetm:ika OOmlU om duguje lojalinooit, čelmu moTa da se 
preda i žribvuje da .bi z1aido1bio svoj jedinstven pofofaj. Zajed!l'l!ič.ko na1s1leđe 
i zaje1dmd1člke ipdbUJde uje1di111juju um.ert:ndlke SIVe\Sll10 Hi nesves1110 ... « Eliot Illije 

34 rr. S. 1Eliot, . Notes tqwards thi D.efi'nitjon ·;of Cu.ituTe, iLoirudOill 11972, 120. 
a:; T. S. ®liot, Izabrtmi terostovi, iBoograd 1963, ,43. - Podvla:čenje spc. moje. 
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s:ilgurain da li je više jeddlnstvo Oib~beđeno s:anno »jed:iirnsitvom poibuda«, dalkJ.e 
pristajainjem na •istomišiljeništvo o sistemima vredlnosti, na j€1di111stivenu nor­
mu, m je Oll10 na nekii naiči111 »maiterijaililZOVla!ll.O«. Tia!ko, druigom jpll."d.hokoun, 
Oll1 to jeld:irrnsilvo vtldi u olblicima jezicike građe. Tiaimo 0111 iizjarvljuje npr. dar 
•>Svaka zre:la literatwa ima svoju isto.riju: što ne Z111alči, samo hiro:n.ilku, zbiir 
rJUJko1Pisa; i nap;j.sa ove illi one VlIISte, već sređen, malda 111esivesita111 razvo•j j e­
z i 1k a kalko bi se reail.iiZovao njegov vlastiiti p o rt; e n c i đ~ a l u oik!Vil'IU vJasti­
tiih ograiniičenja«116. 

Sihvaćena dosloV1110, Eliortoiva tv;rd:nja op1leirećena je raiz~d.!Či.tim teškoća­

ma. Pire svega, kinjiževmo delo :nije :beiZ osfartJka svoilljđ.!Vo na li1r11givistirčk·u re­
a[111ost i [pored toga što je ipomoću 111jega »1vti.zuelizovaino«. Da!Lje, i u vezi 
s tim, sai qpšiteg gJedišta mnogo je ma111je vaiža111 •>!razvoj jezilka« oid r~voja 
d:ruštvene svesiti i!fJd. kao iposleclica pojarve vel·illroga lk111jitže1Vtil01g de!J.a. Teik 
ako 111a tu svesit g[edamo kao 111a »jezički pote111ci·jal«, na duihorv:nu građu 
Ikoja se pomoću đez:ilakih olblillka - bilo u sivalkod111evnoj komU111iikaciji ilii u 
knjiž€Vll1oj umetnosti - može na ovaj ili 0111aj način ·~virzrue!l±zovati«, onida 
ćemo se sJotžiti da k111jižerv111os1, umetnost, i Z1I1ak0Vlrlli sistemi u ·ceHni, svaki 
na svoj 111aiči111 oiblikuju činje111iJCe društvene sivesiti. 

•>Jezik je materijal lknj:i1žeV111oot:i·« izjaiv[juje i J. Lo:brnain u poznaitoj 
rasprarvi o >>i.Sft.['lulktu:ra11inoj poetici,<37. ,>J:rz samog ovog određe111j a iiz[az.i da je 
jezik zai k111j Lžeivnosit mater.ija[na scuJpstairlica, kao boja u sJi1kairstviu, kamen 
u skurr1Ptuiri, zvuik u mruz~ci«. ALi jezirk je, inaraV1110, mnogo vdše inego fiizi:č­

lka suipsta111ca: oin svojom z111aikoV111om prirodom seže u druihoV111u sd'€II'lu, siste­
;matiizujući čotvdkovo sazm.ainje o svetu. Sve ovo zajedmo dospervia u orbitu 
umeim:ilčlkog suvocanja. 

Jem1čka stroiktJura, irrnaju-ći za cHj da sisitematli.izude :onake koda .i da 
đih určin;i ipo:desn.ima iza [>reidarvanje ;info11maJCije, u isto vreme ko[>ira čove­
:kOIV.e predstave o rveizama koje posrtaje u objektivnom srvetu. Jezilčka st ruik­
tura proostaVJja r ezuJ.tart ~oe;najnog aJkta od ogromno1g zna1čaja. Umetnik 
1·eči obr.aća ,se miaterij.alu u kome rsu kondenz;ovmni rezultati mnogovefoov­
.ne ;čovekove (delatmosti ·Okrenute sipoznaji života. 

Ovi .retzmtaiti ipaki :nisu ').1 celo~ti sastavn1i 1deo jezi.ka,\ mada u 111jeigo1V1u 
ma1terri.da[u - akustirčtkom d. semaniti.1čtkom - daživ1javaju >>1Viizuel:i1zaiciju«. 
Mociarrno stoga i dmštverrm sivest - sa sem:ioilošlkorga :gledišta iposmatra111u -
definisati :kaio specijala111 semi.o'lošlki sistem >~u kome su ik0111denzovani re­
zultati m1110igorvekoV111e čorvelkoive delatnosti o1k1renuite spOZ111aji života«. Vila­
dimi1r .Prop je, proručavajući. je;dmu 01blasit rte rdelartnoo1li o kojoj govorimo, 
oiblast narod111e bajike, USIPOO i;zdvojiti elementarne »sitailne ve1iiči111e« iiz ko­
j:iJh je i"Đgirađena njd.hoivia »mOII'lfo[ogija«11s: »Mi pred'lllZimamo uiporeidmo iprou­
ičavainje nj:iJhoviih /tj. bajiki - R. S./ sižea. Raidi ipoceđenja lizdivajamo sas­
taV111e delove bajiki prema posebini~ postUJpcima; a za1tim 1bajlke upoiređuje­
rrno po njihovim sastaV111im delovirrru:t. Kiao ~mtltait do?ija se mo~ifo~ogija , 

36 T. S. Eiliot, cit. delo, 156. - Podivil.aičenje ~aic. moje. 
37 J. Lotman," Predava.nje iz strukturame p6e.fike; Sarajevo 19W, 82, '84. 

· ; · . 38 , Vl. , Prop, M.orf-0logtja bajke, Beograd 1932, 26.,.....;;27·. 
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tj. oipis baj:ke po 11Tjem.im sastaMndm deLorvima i od11Tosii de'lova jedni prema 
dxugiima i prema ooli:ni«. VaiJ.ja naipomeruuti da su douneti Piroipovih i'S'traži­
'Vanja mnogo širi, jer om. ne uzima u irazmatJria:nje poje1dllina1čmu bajku, već 
više s:totina 1njdih šfo su sakruplje111e na s1asvdm ddiređenoun teTem.'U. Tako je 
u stvari ustanoWjen s!hsteun ,„stalmi1h veliJčillla:<< ikoje u tim 1baj:kama Eigu­
riirajru i· :i1z ikojih su one nastajale. 

Tiaikve wSltaJ1ne rveliiči1ne« moigJe 1bi se i~d'Vojitl :ne saono kod ostaJ~h 01b­
~ika nia:rod:ne k!llj:ižeVIIlosti39, i'1i 1kinjižev.nosti kao »iJdealnag pocetka« kako 
je shvaita Elriot, već i u dlt"UJgim :srferama d!I'UIŠtvene sve:s'ti. Duž1I1i· smo iipa1k 
uči:nd1ti jediD.ru ograidu ikada govorimo o olbWicima Ch'ušrtvene svesti. Te. 01b­
liike 1nije moguće pos:mat!rati :ni kao skuipilile fiziĆkdh predmeta, niti pak kao 
:matemaitiaki uiređe:ne kodorve. Takav sis·tem >>II'adi u princi[pijefillo druigači­
jim UiS'lovdma. Pre SJV1ega, on se :na'laJZi u 1neprekid111oj dinamlid. Obim i ka­
iralkter irnocma1cije koja se predaje, saima swktuira k61da, neiprelki1dlD.o se me­
ll1jaju. Pri tome 1ne može biti 1ni 1govora .. . da se svesinim alktocrn odbaci 
stari sis'tem kOldiiranja i zame:ni novim : /POStoje6i sistem se 111ep:re1kiid1110 sti­
hijno u~lož:njava:«4o. Ovim rečima Intman opisuje jezilk, 1no njegorv oipis je 
prim€1r€1D.iji 1činjeniJcama o lkojfana ovide govor1imo. 

Usutli1ćemo se, 100 'bdsmo se snašli u 1čill1jem;i1cama, bar provizor1110 da 
odredimo pojiam kuJtiuire i :iJdeoJoigije. Oba, po omome što smo o njima do­
rzm.ali u orvom krntkom obzocu [iteratoce, sipaidaju u semioJošlk:iu sforu. I oiba, 
u f'UID.kcijii zmakov:niih činjenica, na ne1ki način pos;reduju između »ID.alč.irta 

rživota« ljudi i materijalnih eleme1nata /zvulka, boje, ges:ta, gline, kamena, 
1gdipsia, drveta i d:r./ pomoću ikoj:i!h se om »vi;zuehzuje«. Tu pooreldmirčlku ufo,gu 
omi olbav'ljajru kao »kl0!!1ldenzorvam:i. remfati mnogovekov:ne čorveikove deia:tno­
&ti olkremute · SjpOztnaJi života« obliilmvami u dir~tve:nroj' sivesti. Ti rerzclfati, 
kao i sama ljiudl'lka tdelatlllotst o ikojoj teoretručaT govo:rii, u OSID.ovi su dvojaki 
jer zarvise otd bar dva tirpa ,polk;retača: od ljudskilh k:reatiMndlh SjpOSdb:nosti, 
i/Hi od oirgamizova;nog dru.šiva. Ono pirvo lkai:ra:klteiriše 1čovelka kao •>ipiriiroidno,. 
1biće, sa svdm njegovim fiziakim i umniim :srposoib:nosti:ma, i old 01n01g tre-­
nu~a kad se ipočeo wdvajiaiti iz srvoj e oikoliine kao :srpecirfdJOna vrsta žirvirh 
bića. Ovo dirugo klčl'I'aik>tedše ga kao socijalll10 biće i jarvllja se old trenutika 
kad su ljudd >~počeli živjeti u oc.gamizJramim zajediD.iicama a 1ne više u sku­
pimama i čoipoirima, stalli se podivirigavati dliscitph:ni ~i korris·tHi se razrrnim po­
~oiljmtlcrn µri:likama koje im je piružao«41 žirvot u zajedm:id. Od vremena, to 
jest, ka!d je čorvelk ~tUJPio u civiJlizaoijru. lfo zna;či, alko je kcltuira opšti >>Xe­
zu[tat mmogovelkovme čorvelkorve de!latnooiti okirenute :srpo!Z.!Ilajii ži'V'O;ta« u ce­
li1ni i svim pojaMnim olblicima, omida je ideologija omaij mjem sastodalk što 
prati ikulltocu airviJizaicije: di!soiplirva podraiz'll!Ineva prlimudu i društvene us­
tanove što se bave očuva:njem diis1oiJP'lime. Id-eologija je, · po tome, insti~tuoio, 
nalizirama kultura. 

39 Isp, N. Mliloševi.ć-Đorđev:ić, 

40 J. Lotman, dt. deLo, 85. 
41 D. Malksimoivić, O .p.raštarnju, »Pesme«; Beograd 1966, 2.60. 
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Kiaida ve:liJka pes.nikinj a piše :42 

1Nhsam iv1al9te.Un ni se/bar 
Ikoji se sveti, 
koj:i ivraća ržaoku rza žaoku, 
israan za sra1m, 
nož na sreu za nož na oku, 
da se IPO svcu ne UjpralVlldam, 
da sa1m car .zar()bljen •zalkon:ima 
koje pro:pisujem sam, 

- omrda se deunair.ka:cijsrke liitnije i'Zllileđu »prirodinog« i :imsrtiJtucioinrail:i!zovainog, 
lm'eaihvinog i ideo1ookag, 'UikiI"Štaju ina dva nrirvoa. Na ndrvou is!tipiičanog mo6ni 
saanoch',žac ,„za:robljen je zaJko:nima~< koje sam propisuje, i tako postaje ž:rtva 
sopsitvene funkcije. Na nirvou poetslke narooije ortJk1ni.rvrurno pesinilkO<V'U Slllagu 
u s~irkam.ju ljudlslkih s'U!dibina, Slllatgu ume1m:iičlke imagrinaicije i veilJiCilllu ge­
nija. Arli čujemo i poziv da ljutlsiku sudbinu ne Silwatalll10 U(p:rošćeno i pra­
voHindjsiki, jeT i u tirrarnlSlkoj negacijli lj'UJdsikosti kirije se irzveSltlo njeno, ma­
rkar i zak'11Žljalo biće. 

* 
** 

Đallja diskusija o otrvorenim pa-ciblemima odvela bi nas suv1se daJeko 
od naJše rteme. Zato je nećeuno nastavljati, 1I1ego ćemo se ~·ti da smo 
tokom iizlaiga:nja nairšili na iizves.tain broj dilhortom:lJa na koje de Sosirr nije 
obratio pa~ju, te je stoga zaipaidao u teškoće. To su idirhortomije znaičenje­
-v:redinoot, sistem-norma, kulltuira-iidedlogija i1Jd. Sve su Oltle zamorvane -
diirek1mo iM iltliddirektno - na suipiI'Oltm.osti izmedu drva tipa zalkoalitosroi po 
kojdma se pOiruIBaju Z1I1aik0V1ne jedinice: na sujp:rotnoo.iJi j.zmeđru »prirodne« i 
oocijallne regulaitive. Cini se, na rprv;i pro~ed, da smo :pred veoma jedlllositaiv­
nim rešenjem - sa ovoga gJeld:išta - u pogledu raiZigrainičenja stilisrtiilke od 
lmgvistirke, na teran:u jezdlka, iJil. fuougrilh serniološlkrilh dtilso:ijpilina, u drugim 
znarkovtnim sistemdma. Aili kao što je jasno dar društveno biće u [judsikoj 
prirodi dam.as uveiliko pirerkiriva i p01tiskuje u daJdku pozaidiinu njegovu pri­
II'Odnu oonovircu, :isto je tako wvesno da i u semriolookim siStemima koji su 
čove!ku na rnspolaigainjru o njli.hovu prirodlllom :porelklu >>iSIVedroče dainrus nra­
r a V'll10 Vliš e i!Z'V esni ooitaidi «. · 

Pdka1m1a oikdlm.os•t zaitamnjuje ooloik'.UIPnU sli!ku. I kao da nauku piri­
anorava da na znarko'Vltle sis,teme ,gleda pre sivega sa g1leid:išta nđ:iihova drušrt­
venog. znaioonja n~ sa gledišta njirhiova Ulllut.raštnjeg ustirogstvia. Ipaik, llla 
;primeru na:uJke o j ezilku možemo se osvedočit:i u srujp['otlno. Istorillčall'ima nau­
rke ootaf\llljamo d:a oidgovorre na pitanje zašita je to talko. Jedino što mooerno 
učinilbi. na ovome mesrtu, jest da kl()ltlSrtatujemo velirko i1t1ite!I'esoiva:nje istlI'a­
ižirvarča za strUJM'UII'U jezika i njegov ra:zvoj . Om.a wuga, sacijaJJna rperapekrtiva, 
:ukolilko se njome 1barvimo, osJanja se vliše na metodologiju naulke o društvu, 
a mamje :na OIIlU semdofl.ogije. A semioilxJšlko izučavam.je aintooipološlkirh činjeni­

ca - za to smo već narveli prrimer J akolbsOltla i posebno Leivtl-Stl'l()ISa - još 
se u ool<ini oslainja na .islkusrtvo ldtngvtlstilke. Po1~edajmo samo· Lev:i-1StiriOiSOvo 

42 Sir L. Woolley, Počeci civilizacije I/2, Zargrelb 1966, .4. 
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ui.\enje o •»mri:teuni«. Pod tim je .teirminom on r.azU1II1eo mimimailme. sastojike 
mita lk:oj e »[JO'čivaju n:a nizu ib!itnamnilh liQi teil"!l1a1rni!h O(pOZicija /što ih či1ni 

sJi·čmim fom.emaimar/, alli :i!zmeđu elemenarta koj•i su već ispurnjeni Z1I1arčernjem 

na p[a:nu jeZJ.ilka ... i koji se mogu i'Zlrazi•ti ;pomoću irei.\i iz rečrnd1ka«43. »To 
su, bez suanrnje, oipet reim - domrišJja se veJi1ki antropolog, - a.li sa dvo­
strurkim vruaii.\ernjem: re.či od reči, kode delujtU istovremeno :nia dva plarna, 
na plarnu je:ziJka, igide sva/ka ima svoje iposelbno zrnaičenje, li na pil:arnu mert;aje­
zika, gide se pojavlljuju kao elermerntli jeldrnog na1dz:nali.\enja, koje se rađa samo 
iz njihovog S(pOj a«. Te:ško da iza ovilh reči možemo nasil.rutiti OiJnjenicu da 
je npr. saldr·žaj reči »lko!rnj:a;ča«, u srvesti imldJija:nslkoig plemena »Orve111a Ko'I'­
rnjača«, čiju ;p:rvu instarncu čini p;redlstarva ž1vatirnjske VII"ste fuga ime.na, u 

drugoj instarnd usmeirern u dva pravca: a/ u pir.av;cu pireidstaVinlilka te živo­
rtinjslke vrs•te, b/ u pir.aivcu pilemeinslke Utzajaonnosti >~kocrnjarča«. Kao što su 
akust·faJk:a siliika 'lkm:mjaiča' i predstava kolI'injarČe u odrnosu oznake i ozrnače­

nog, isto su tako, kOid ovih ljuldi, p:reidstarva koirmjari.\e i predstava plemen­
slke uzajamno~tJ.i njihove u odrnosu ozrnalke i oznaii.\enoig. 

Kao što je .pireldstava ko:rndače u vezi sa apSltrakcijom piJ.emenSlke za­
jeidnrl.ce, ta/ko fPII'eldstava psa može biiti u V1ez:i. sa predstavom US{peha u lovu, 
iili P'reidlsrtarva lisirce sa lufka!Vlstvom, medvelda sa baihatošću i1Jd. Svalka srtvar 
ikoja nešto u izvesrnom smisJu simiboiliziira i.\!itnli sa tim neičlm rllllaikoMnu stirulk­
turr'u sličnu onoj koju čine jezi1i.\ka 01Znalka: i ozm.aii.\eno, A sistem mitsikih sim­
bola u tom sil.'l.llčaj.u u nelku rUJkru odgovara npr. j1ezi1i.\kom sis,temu. Tako je 
Levi-Stros u stvairi uočio anaflogliju među semidloš'kd.m sis•temima ra~ih ti­
pova i moigu6nost iprimene islkustava u i1zučavanju je1drrrilh od njdih na tffi"enu 
dirUJgilh. D!rugo je pitainje, irpalk, u kaikvlO!IIl su ordinosu >>!priroldrna« i "društ­
vena regu[ativa« po kojima se UJPII'av'lja jedan te isti sdstem, :npr. je:tloki: 
da li je, i u ikojoj meiri isik.us·tvo u :i:zUJčavanju jez:ilka lillllgviistilČikrim metoda- · 
ma pirimem.Jjlivo i u istir.a'živarnju stila. ·~Griaanartriika s1tHa« je jedan maili test 
u tom pravcu. A[i nti.sam sd1gocam da ld. je srve šrto je <Mde, u 01Voj knjdzi, 
,izn:es€i!1o, ~eren.o na istraživamje srna, i~i je izvestarn biroj olarnalka prosto 
seimioJoš1ko jstJraržrivaITTje je.z:ičiko1g f€!11omena u razlillčitim fU1I1<kcij rumia. Afi :1113 

to pitanje zasaid i nema O!dgovom .. . 

LIINGUISTIK DES S'DI1LS 

Resiilmee 

iDiie ]dee ivol!l der Zeiahenisrtnuiktur .bracihrte Saussui·e weder 1ru iEttJ.de, noch 
erlkan,rute er aUe FoJigen dieser E!l1tideclwng. Deshaillb ·V€!l"W1i:clkeUe er si1ch il!l ;ge­
wisse Wd:clel'ISIPrii1ohe des Zeicihens (in der Wi[Jkiir des Zeiidhens, ilil der Ded':inition 
der spr.aiohJ:iohe:n Đinihetirt, tirrn Werit des Zei1ohens ,u. a.). Đr wJidmete sedne Audimerik­
samlketirt; ni•oht der Du·ahvibom:ie Sys,tem/iNorim, Kultur/1Iideoloigie usw., lllnd .sie be­
ruhe.n, sowtle Bedeutu111ig/1Wert des 1Zedaheinls uind am.dere, aulf d€1Ill Gegernsaitz :z;wi-

43 K. :Levi-Stros, St'l"uktura i forma, štampano kao doidatalk knji.zi: Vl. .Pil"O(p, 
»Morfoloigija bajke«, Beograd 1982, 237. 
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sohen zwei Typen der Geise1mmlilli.1gkeiit, nac!h denen skh diie Zeid1en aruch ver­
halten : a:UJf dem Gegensatz zwlis:cihetn dem ·>>inaJtiirilicihen und so:ZJialen Regulatiiv. 
Un'1 aru!f d€!!1 ersten B'IJ:ic!k: sciheiinit edtne sehr ein!faclhe tLosung hier vor UtilS zu sedn 
- von diesem Standipurnlkt al\li5 - ihinsdicihtilfrcih der Albgrenrzu!Ilig der StHistilk 'V'On 
der Llniguistik, dm Bereich der Spraiche oder anderer semioloigils•cihen D.isziiplli:nen, 
in anderen Zedchensystem€!!1. Der Autor stelilit !fest, daB wi.r i!Il der SiIJraclhwjssen­
schaft ei:ne Si·tuation halben, dde der en tg~engese•tr.1lt isrt, die von iihr verilan:g;t w1ird; 
und man verila!Iligt, daB man das .Zeicheirusystem vor a11€1II1 vo1m Stainid1PU1n,kit sener 
geselJ1Scilm!f,tJklhen Bedeutun1g aius be;tradhltert; und nd1dht vom Stand1Punlkt setiner 
inne.ren Ora111,U1nig aus. 
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