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Rad je posveéen problematici civilizacijskih, religiiskih i je-
zitkih dodira na terenu jugcistoéne Hercegovine i juzne Dal-
macije, narodito procesima romanizacije i slavizacije. Prale se
tragovi raznovrsnih kontakata, uz nastojanje da se osmotre ¢&i-
nioei koji su uslovili dana$nju dijalekatsku razudenost oblasti.

1. Periferne dijalekatske zone (kamo unutar S$tokavstine spadaju i
jugoistodna Hercegovina i srednja Dalmacija) istodobnc su 4 delikatan i
zahvalan objekt jezidkih idspitivanja. Delikatan, jer pred istrazivada po-
stavljaju zamrSena pitanja medusobmnih uticaja jezikd u kontaktu, Sto pod-
razumijeva ukljuéivanje dijahronijskog aspekta promatranja pojava, tj. po-
niranje u tammu provaliju proSlosti. Zahvalan, jer upravo razgrani¢avanje
pojava ma relaciji supstrat — superstrat — adstrat, uz ostalo, baca vise
svjetla i ma pitanja simbioza i etnogenetskih procesa. Dijalekatsku perife-
riju karakteriu me samo arhaizmi — ¢&uvanje starijih jezitkih crta wusljed
usporenog hoda razvojnih tendencija odredenog sistema, izolovanosti (geo-
grafske, politicke, religijske, socijalne, etnitke, mopste: komunikacijske) od
centra jezickih inovacija, ve¢ i posljedice interferencije, uzajamnog djelo-
vanja jednog jezickog sistema mna drugi.

Jezicki dodiri majvise traga ostavljaju ma leksidkom planu, ali zadiru
i dublje unutar sistema — u sintaksu, fonologiju i tvorbu. Ti su tragovi,
medutim, jedva dokuc¢ivi kada su u pitanju predromanski starosjedioci Bal-
kana (Iliri, Grei, Tratani), jer njihovi jezici misu direktni supstrat jeziku
slavenskih plemena.! NeSto od toga saduvano je i u priobalnoj toponimiji.
Dubrovadki arhipelag u rimsko doba imao je gréko ime Elaphitides (Jele-
rja lostrva); veza sa tim grékim mazivom saduvana je u danagnjem imenu
ostrva Lopuda.? Naselje Neum dobilo je ime od wuzvisine uz morsku obalu
(od gré. neuma, znak).! Naziv Epidaurus (gré.) saduvali su dalmatinski Ro-

1 O tome up. S. Vukomanovié, Jezik, drustvo, nacija, Jugoslovenska revija,
Beograd, 1987, 23—-26, kao i: 1. Grickat, Studije iz istorije srpskohrvatskog jezika.
Beograd, 1975, 53—54.

2 V.: P. Skok, Dclazak Slovena na Mediteran, Pomorska biblioteka Jadranske
straze, kolo II, svezak 1, Split, 1934, 10; Isti, Slavenstvo i romanstvo na jadranskim
otocima. Tcponomasticka ispitivanja, Jadranski institut JAZU, Zagreb, 1950, 198 i 229.

3 P. Skok. Dolazak Slovena na Mediteran, 235—236.
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mani u obliku Pitaura (tako ga je zabiljezio i car Konstantin, koji mam je
oCuvao i jedinu rije¢ iz romanskog dijalekta u Cavtatu — lau, od labes,
strmina).¢ U kategoriju predrimskih ilirskih imena idu Salona (gréko-rim-
ski grad ma mjestu danasnjeg Solina, kod Splita)® i Narona (gréko trgo-
viSte ma uséu Neretve; maziv satuvan u imenu Norin/Norilj — potok kod
Opuzena. Rijeka Neretva — Narenta dobila je ime Ppo gradu Naroni.).®
Predrimski toponim je i Ragusium, od C¢ega je u domadem romanskom
govoru mastalo ime Ragusa (etimon mije utvrden; Ragusium/Rausion zvalo
se ostrvee koje su mastanili odbjegli stanovnici Epidaura, za vrijeme avar-
sko-slavenskih provala, krajem VI i pocetkom VII vijeka. To maselje na
astrvu kasnije pripaja sebi slavenska naselja ma kopnu: Dubrovnik — ma
mjestu zvanom Dubravae, srednjovjekovno Burgus, danas Prijeko; i Gra-
dac, prema Pilama.).”

2. Na donjoj Neretvi, kod Metkovica, od IV v. p.n.e. nalazimo na-
stanjene trgovce Grke. Tu su oni zatekli Ilire Ardijejce kao plemstvo, za-
tim Nareze i meka tradka zemljoradnit¢ka plemena. Istoéno od donje Ne-
retve — u Popovu polju i oko Stoca — stanovali su Daorzi, koje su od
mora dijelili Plereji, takoder ilirsko pleme. Gréki kolonisti bivaju ugroze-
ni sve ¢eS¢im mapadima jakih ilirskih gusara, te se za pomoé obracaju
Rimljanima, Pocetkom IV v. p.n.e. sa sjevera preko Save — sve do Ne-
vetve — provaljuju i Kelti, nanoseéi poraz Ardijejcima. Plemenski savez
Ilira Ardijejaca prostirao se primorjem od Epira do Neretve, a u unutras-
njosti je zahvatao juznu Hercegovinu, Dalmaciju, Crnu Goru i Albaniju.
Drzava sa snaZnom mornaricom i tako povoljnim privrednim i geopoli-
tickim poloZajem predstavljala je smetnju ostvarivanju osvaja¢kih plano-
va Rima, te 229. god. p.n.e. Rimljani zapo¢inju borbe protiv Ilira. Vre-
menom su se Rimljani naseljavali sve viSe, tako da su 167. god. p.n.e.
zagospodarili PeljeScem i terenom od Neretve do Bojane. Ilirska drrava
sruSena je 78. god. p.m.e. te je Dalmacija postala nimskom provincijom
(druga provincija na maSem terenu bila je Panonija)?® U rimsko doba pro-

4.0. ¢,; 10; 111}

5 P. Skok, Etimclogijski rjecnik hroatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb, 1971—
1974, knj. III, 304—-305; Isti, Dolazak Slovena na Mediteran, 10, Up. i: Rjeénik hroat-
skoga il srpskoga jeziks, JAZU, kni. XIV, 543.

¢ P. Skok, Dolazak Slovena na Mediteran, 110; Z. Muljadié, Dalmatski ele-
menti u mletacki pisanim dubrovadkim dokumentima 14. st. Prilog raguzejskoj dijakro-
noj fonologiji i dalmatsko-mletackoj konvergenciji, Rad JAZU, knj. 327, Zagreb, 1962.
339—340.

7 P. Skok, Dolazak Slovena na Mediteran, 14—15; Isti, Btimologijski rjecnik
hrvatskoga ili srpskoga jezika, III, 98; K. Jiredek, Romani u gradovima Dalmacije to-
kom srednjega veka, Zbornik Konstantina Jireteka, II, SANU, Posebna izdanja, knj.
CCCLVI, Odeljenje drudtvenih nauka, n. s, knj. 42, Beograd, 1962, 69; Isti, Istcrija
Srba, Prva knjiga (do 1271), Izdavadka knjiZarnica Gece Kona, Beograd, 1922, 69.

8 V.: V. Corovié, Froslost Hercegovine, Glasnik Jugoslovenskog profesorskog
drustva, knj. XVII, sv. 1—12, Mostar i Hercegovina, Beograd, 1936—1937, 866—-867;
K. Paé, Besna i Flercegovina u rimsko doba, KnjiZzara Studnit¢ke i dr., Sarajevo.
1912, 9—10; K. Jirecek, Istorija Srba, I, 12—13, 21.
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cvjetali su trgovina, zanatstvo i privreda. Ostaci iz tog perioda jesu rim-
ski sarkofazi u Slanome — u V v. m.e. na mjestu danasnjeg Slanog bilo
je rimsko naselje Pardua; u danasnjem selu Oslje (sjeverozapadno od Sla-
nog) bilo je maselje Dalluntum, a u Zatonu (izmedu Slanog i Dubrovnika)
Asamo. 1 Brgat (tal. Bergatto, Virgetum), RoZat (tal. Rogiatto) i Ombla —
Rijeka dubrovacka (Ombula, Ombla, Umbula, Umbla) mose romanska ime-
na. Rimljani su Zivjeli i na cijelome PeljeScu: ostataka se naSlo u Janjini,
Sreseru, Vignju, Crnoj Gori. Ston — Stantatia, Stagnum (dalmato-roman-
ski toponomasti¢ki ostatak od lat. stagnum, bara, mocvara) — imao je 532.
god. kr§éamsku biskupiju. U Trebimlji je naden mnadgrobmni kamen Publija
Aplija Peza; inade, majstariji rimski spomenik od kamena jeste fragment
pronaden u Tasovéiéima kod. Capljine. Podigla su ga »braéa C. Papio Celzo
i M. Papio Kano sinu bozanstvenog Cezara, Oktavijanu, prilikom osvojenja
Sicilije ... 36. pr. Hr.«? Uticaj rimske kulture traje gotovo punih pet vje-
kova., Rimska maselja i vojni¢ki tabori postaju centri iz kojih se wvrsi ro-
manizacija .autohtonog stanovni§tva. Romanizacije se sprovodi na viSe na-
dina: 1. ilirski wvojnici sluze u garnizonima wu kojima mogu govoriti samo
latinski; 2. stvaraju se latinske kolonije dovodenjem stanovni$tva iz raznih
krajeva Imperije; 3. odlitne i prometne rimske ceste imaju stanice koje
nose latinska imena; 4. isluzeni wvojnici dobijaju posjede, te mastaju sela
u kojima se govori latinski; 5. oslobodeni robovi dobijaju latinska imena;
6. vazno sredstvo jeste i religija: Rimljani izjednaduju bozanstva doma-
deg stanovni§tva ' sa svojima, te ovi ne zaziru iz religijskih razloga od wos-
vajaca; 7. majjace sredstvo latiniziranja jeste sama drzavna rimska vlast.!0

Dalmacijom, u ¢ijem je sastavu bila i Travunija (Trebinjska oblast),
te cijela danasnja Hercegovina, poéetkom VI v. wladaju Istoéni Goti, ali
ne zadugo, jer ih veé 535. god. potiskuje car Justinijan I. Upravo u ovo
vrijeme padaju prve provale Slovena preko Dunava. Poslije 548. god. po-
jadani su napadi slovenskih &eta, i to ne samo prema jugu, veé¢ i prema
jadranskoj obali. Veé 597. god. u Dalmaciju prodiru Sloveni — sami, i m
drustvu sa borbenim Awvarima (ili Obrima; uspomena ma njih satuvana je
i uw imenu sela Obrovo, u Zatonu kod Dubrovnika). O avarsko-slovenskim
ve__zama‘svjedoée i avarski mazivi ban (: bajan, bogat) i Zupan. Preko ci-
jelloga - Balkanskog poluostrva Sloveni su se prosirili do god 615, do kada
su zauzeli i veéi dio rimske Dalmacije. U prvoj polovini VII v. pojedina
slovemska plemena ucéestvuju i u pomorskim bitkama (u napadu na Cari-
grad, 626. god.; te na Solun. Na moru su u prvo vrijeme bili slabo oprem-
ljeni: mapadali su u tzv. monoksilima, ladicama iz jednog drveta. Iz stare
otadZzbine donijeli su, medutim, vje$tinu plovljenja po rijekama.). Obri i
Sloveni porugili su krajem VI i poéetkom VII v. mnoge gradove u Dal-

% K. Pal, Bosna i Hercegovina u rimsko doba, 11. V. i: P. Skok, Et'mologijski
rjecnik hrvatskoga il° srpskoga jezika, 111, 338; M. Bartoli, Das Dalmatische, Altroma-
niscne Sprachreste von Veglia bis Ragusa und ihre Stellung in der apennino-balkanischen
Romania, 11, Schriften der Balkankommission, Linguistische Abteilung, V, Wien, 1906,
307, 306, 308;

l?) P. Skok, Dolazalk Slovena na Mediteran, 19--20.

187



Knjizevni jezik 19/4 (1990)

maciji — sa zemljom su sravnjeni: Salona (614. god.), Narona i Epidaur.
Ostali su posStedeni jedino gradovi ma ostrvima, od Krka ma sjeveru, do
Mljeta ma jugu. Gradska kultura bila je strana Slavenima, koji su bili pre-
teZno zemljoradnici, i stoga se majradije mastanjivali uz rjedne doline. Po-
detkom VII v. razlike izmedu Slavena i mjihovih saveznika Avara mnarocito
su wvidne: dok slovenska plemena teze konatnom mnastanjivanju na osvoje-
noj teritoriji, Awvari i dalje poduzimaju pljatkaske pohode.!t

3. Dugo je potrajao proces privikavanja Slavena movom terenu i za-
te¢enom ilirskom i romanskom stanovnistvu. U slavensko-romanskoj sim-
biozi posreduju zajednitki stoCarski katuni; tako u pastirska ilirsko-roman-
ska plemena (Bobani, Burmazi) ulaze i Slaveni. MijeSanju stanowvniStva i
dvojezitnosti doprinose i trgovacki odnosi Dubrovnika i mjegova zaleda;
ovio osobito tokom miletactke okupacije Dubrovnika (XIII i prva polovina
XIV wv.), kada je kopnena trgovina imala prevagu mad pomorskom.? O ve-
zama Dubrovnika i zaleda — o naseljima, ljudima i mjihovu jeziku — svje-
dode brojni pisani tragovi. Nave$éemo neka od tih svjedodanstava.

a) U kancelarijskim i notarskim spisima Dubrovacke Republike, iz
vremena do 1301. godine!® (na latinskom jeziku) nalazimo:

1. Jurek i Ljubisav Predimiri¢ iz Stona 23. avgusta 1280. obavezuju
se da ¢e doéi pred dubrovacki sud (str. 35);

2. 21. oktobra 1281. Marko Mendéeti¢ daje Crnoglavu Drametié¢u iz Us-
koplja goveda mna ispafu (str. 68); S

3. 7. maja 1282. Radovcije, sin Drazila, biv§i sluga Dimitrija Mende-
tida, potvrduje primitak miraza od svoje Zeme Stanine, kéerke Deska iz
Popova (str. 75);

4. 10. decembra 1284. Nikola Krusié¢ prijavljuje da su mu ljudi kralja
Stefana iz Uskoplja (Vscolpio) u Sumetu ukrali dvije krave i Sest ovaca
(str. 137);

5. 19. decembra 1296. Dobroslav Dragusié¢ prijavljuje da su mu poda-
mici stonskog episkopa u Trnovi ukrali stoku (str. 162).

b) U dubrovackim aktima i poveljama od 13. do 15. v.4 imamo:

1. (iz 13. v.) »OT POPOV6SKE OPGKINE KNEZU DUBROV6C6KO-
MU .. .« protestuje se protiv nasilja i traZi se stanak za sudenje »U ZA-
TONE« .(Stﬂi'. 31) ) !

1L K. Jiregek, Istorija Srba, 1, 38, 55, 58—59, 66, 72—73; Isti, Romani u gradovima
Dalmacije tokom srednjega veka, 31—34; P. Skok, Dolazak Slovena na Mediteran, 75.
81—85; Istorija naroda Jugoslavije. Prva knjiga (do pocetka XVI veka), Prosveta, Beo-
grad, 1953, 83—-84.

12 Z. Muljacié, o. c., 340.

18 Istorijski spomenici Dubrovadkog arhiva, serija treéa, sv. 1, kancelariski i no-
tarski spisi, 1278—1301; sabrao ih i objavio dr Gregor Cremosnik; Zbornik za istoriju
jezik i KknjiZevnost sipskog naroda, SKA, Trece odeljenje, Spomenici srednjeg veka
Beograd, 1932, 222.

14 Izvori za istoriju juzZnih Slovena, serija prva, Dubrovatka akta i povelje, s=
brao i objavio Jovan Radenié, Zbornik za istoriju, jezik i knjiZevnost srpskoz narodz
Treée odelienje, knj. XII, SKA, Beograd, 1942, 644.
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2. Ban Stjepan 15. II 1333. Dubrovcéanima wustupa Rat: »... VAS6
RAT6 I (STON6) I PR6VLAKU (Previaku) I OTOKE KOI SU ORKOLU
RATA I SA SVIEM6 STO SE NAHODI UNUTRA RATA I PROVLAKE i
GORE I POLLJA (DUBRAVE) LIES6 TRAVE VODE SELLA ...« (str. 4v).

3. 19. maja 1334. kralj i car Stefan (DuSan) potvrduje ustupanje Rata
Dubrovéanima, s tim da ovi me primaju njegove ljude i da srpski pop
poje u crkvama u Stonu i na Ratu: »... DA PREBIVA PP6 SR6BSKI I
DA POJE U CRKVAH6 KOJE SU U STONU I U RATU .. .« (str. 54).

4, Zupan Beljak i vojvoda Radi¢ Sankovié 25. avgusta 1399. ustupa-
ju Dubroviéanima selo Lisac: »(gospodin kralj i sva Bosna darova gradu
Dubrovniku vse primorje) PREKO IMOTICE DO SELA KOE SE IMENUK
DL6ZI... (i plemenito selo moe u primoriju) NA IME LIS6C6 (sa vsémi
seli i zasel6éei i s v6sémi megami i vodami i dré6vémi pasSami)« (str. 132).

5, Kraljica Jelena, udovica DabiSina, 13. maja 1397. ukida carine na
Maslini i u Slanome: »... DA NE BUDE CAR6NA NIJEDNA PRE6JEDO
STONOM NA MASLINI I NA SLANOM.. .« (str. 239).

6. 8. avgusta 1413. Dubrovéani se zale knezu Pavlu Radenovié¢u S§to
Jje mjegov ¢ovjek Radosav Brankovié¢ plijenio mjihovo selo Oselnik (? Osoj-
nik), i to — prema pismu R. Brankoviéa — po zapovijesti samog P. Ra-
denoviéa: »... Radosavé Bramkovik CLOVK6é VAS6 SA ZACULE DOI-
DE... I PLENI SELO NASE NA OSELNIK6« (str. 251).

7. Kralj Tvrtko Tvrtkovi¢ 20. juna 1405. potvrduje Dubroviéanima sve
primorje od Kurila do Stona sa selima Liscem, Imoticom i Trnovicom:
~... SELO LISAC6 I ZASEOKE IMOTICA I TRNOVICU« i(str. 492).

8. Viukosav Kobila¢ié, marta 1413, iz (Trebinja piSe knezu Simku o
nekoj kradi u Zatonu (str. 536).

9. 20. februara 1415. Dubrovcani wodgovaraju knezu Grguru Vukosa-
licu da njegovi ljudi me mogu svoje dobitke prevoziti »...I1Z6 SLIVNA U
RAT6 .. .« (str. 537).

10. 26. aprila 1418. Dubrovéani mole kneza Grgura da carinu u Po-
povu, koju je kralj Ostoja wukinuo, digne i ne drzi vise (str. 548).

4, Odigledne su veze izmedu ekonomski siromagnog ali bioloski plod-
nog hercegovackog prostora sa Dubrovnikom i Dubrovackim primorjem —
upravo je useljavanje Hercegovaca u Dalmaciju osiguralo mnedjeljivo je-
dinstvio naroda ma ovim prostorima. Veé¢ od IX v. u dalmatinske romanske
gradove stize slovensko stanovnistvo. Fizidki i brojéano jadi slavenski ele-
menat tokom mekoliko stoljeéa asimilirac je Romane, d&ija je kultura bila
zavidna. Proces asimilacije u mnajstarije doba moZe se pratiti na osnovu
liénih i porodidnih imena. U Dubrovniku je od X ido XI v. u raznim po-
veljama uz 39 romanskih pomenuto 7 slovenskih imena; u XII v. uz 67
romanskih imamo 27 slovenskih; u XIII w. omjer je 236:104; u XIV wv.
prema 209 romanskih &ak 150 slovenskih imena.’ Najvedi tbroj hercego-
vackih imena iz predturskog perioda ima obiljezja slovenske antroponimi-

15 Up.: I. Sindik, Dubrovnik i okolina, Srpski etnografski zbornik, knj. XXTVIII,
Prvo odeljenje, Naselja, knj. 23, Beograd, 1926, 91; V. i: P. Skok, Dolazak Slovena na
Mediteran, 96.
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je, a ustanovljena je i podudarnost izmedu hercegovadke i antroponimije
Dubrovnika iz tog vremena: »Imena i prezimena i trgovaca i zanatlija . ..
grada pod Srdem, u majveéem broju slucajeva, upuéuju na Hercegovinu«.!®
Tako su zadnje nosioce antitke kulture kod nas postepeno asimilirali broj-
niji Slaveni; stapanjem starosjedilac¢kog elementa i slovenskih doseljenika
dobijen je homo dinaricus, poseban antropoloski tip, naroc¢ito cijenjen zbog
svoje jake aktivisticke energije.

Posljedice asimilacije majvise se ogledaju u deromanizaciji — uzmi-
canju romanskog jezika. Jezik osam romanskih gradova (koliko ih pomi-
mje car Porfirogenet) raspao se, prema P. Skoku, na tri romanska dija-
lekta: a) juZnodalmatski (govorio se u Dubrovniku i Kotoru), b) srednjo-
dalmatski (govorio se u Splitu, Trogiru, Zadru i Rabu), i c) gornjodalmat-
ski — govorio se u Krku i Osoru, i »¢inio prelaz prema staro-romanskom
govoru u Istri i retoromanskom (furlanskom) govoru, koji se razvio na te-
ritoriji oglajskoga patrijarhata«1? M. Bartoli razlikuje samo dvije grupe,
sjevermu (¢iji je centar ma Krku), i juZnu (sa Dubrovnikom kao srediStem).
Starodalmatski jezik majduZe se sac¢uvao ma ostrvu Krku — posljednji ¢ov-
jek koji ga je znao, Antonio Udina, umro je 10. 6. 1898. godine.!s

Najstariji dubrovacki govor (tzv. raguzejski) »upravo je onaj roman-
ski (novolatinski) dijalekat $to se je za vrijeme rimskoga gospodstva razvio
na istotnoj obali Jadranskog mora«.!® Iz tog govora sacuvane su cetiri ri-
jeéi (pen, teta, chesa, fachir)?® koje je 1440. zabiljezio u Dubrovniku Fi-
lip de Diversis, ucitelj iz Italije, kao i rijeci koje su ofuvane u danasnjem
dubrovatkom govoru. MijeSanjem stanovnistva stvara se bilingvitet, koji
tokom mekoliko stoljeéa ima i razli¢ite karakteristike. Vie¢ u XIII v. nizi
slojevi govore samo slovenski, dok je dubrovadka vlastela dvojezi¢na. Naj-
kasnije poslije 1296. slovenski elemenat brojéano je prevagnuo nad roman-
skim, te je asimilacija bila izvrSena i prije mestanka romanskog jezika,
majkasnije u XIV vijeku. Slavizacija je zavrSena tokom druge polovine
XIV w., a od XV v. Dubrovnik dobija ¢isto slovenski karakter.?! K. Jire¢ek
kaze da je slavenski govor u varo$i prodro sposredstvom zenskog elemen-
ta, Zenidbom sa slavenskim Zenama iz okoline«. Tako su u XIII v. najug-
lednije dubrovac¢ke porodice bile u rodbinskim vezama sa knezevima Hu-
ma.2? I I. Sindik naglasava da je Zena bila most preko koga je izvriena
slavizacija Dubrovnika.2? U javnom Zivotu (gradska vijeéa, uredi, trgovi-

16 A. Peco, Prilcg proucavanju hercegovacke antroponimije u predturskom pe-
riodu, Zbornik V ocnomasticke konferencije, Sarajevo, 1985, 11—18; Isti, Hercegovacko-
-dubrovacka onomasticka preplitanja, Zbornik za filologiju i lingvistiku, knj. XXVII—
XXVILI, Novi Sad, 1984/85, 615—620.

17 R.: B. Skok, Iioclazak Slovena na Mediteran, 116.

18 M. Berioli, Das Dalmatische, 1, 3—4, 13.

19 M. Refetsr, Najstariji dubrovacki govor, Glas SAN, knj. 201, Beograd, 1951, 1.

20 M. Bartcli, Iras Dalmatische, 11, 259—260.

°1 V.. 1. Sindik, 0. ¢, 95; kao i: M. Bartoli, Das Dalmatische, 1, 217; P. SKoOK,
Dolazak Slovena na Mediteran, 124, 205; Z. Muljacié, o. c., 340.

22 Up.: K. Jiretck, Istorija Srba, 1, 115.

23 1. Sindik, o. ¢., 91.

190



8. Halilovié: Civilizacijski i medujezi¢ki kontakti... (185 — 194)

na), i to samo kod vlastele, romanski govor Cuvao se dobro do polovine
XV v.; u privatnoj sferi jo§ otprije bio je zamijenjen slavenskim. Slaven-
ski govor duo se i ma sjednicama Senata, te je 1472. administrativno odlu-
¢eno da se u gradskim vijeéima me smije govoriti »slavenski«, mnego ili
watarim dubrovadkime, ili talijanskim jezikom. Medutim, veé¢ prvih godina
XVI v. romanski nije govorio vise niko: u vrijeme od XV .do pocetka
XVI v. padaju »agonija« i »smrt« raguzejskog govora. Zadnji pomen da
dubrovadki poklisar pred duzdem govori raguzejski je iz godine 1518.*

Konatnoj propasti majstarijeg dubrovatkog govora, osim slovenskog,
kao jezika porodice (a od XV v. i literature), doprinijeli su znacajno i no-
viji romanski idiomi, osobito mletacki (to je od XIII v. i jezik trgovine i
vlasti), potom toskanski — talijanski knjizevni jezik (koji postaje jezikom
zvanitne administracije i kulture uopste).2®

Slavizacijom naselja dolazi i do slavizacije i prevodenja toponima:
Narenta tako postade Neretva, Brattia — Braé, Pharia — Hvar, Muccu-
rum — Makarska, Juncetum — Sumet, Virgatum — Brgat. Naselivsi se u
romansko maselje Stagnum, Slaveni su staro ime zadrzali kao Ston, a ro-
manski kraj Canale (od lat. canabula, odvodni kanal) mazvali su Konavli.?®

5. Na danaSnje stanje u govorima jugoistotne Hercegovine i juZne
Dalmacije uticao je i civilizacijski susret pravoslavlja, katolicizma i isla-
ma. Taj se momenat mnacionalne heterogenosti stanovni§tva zrcalio i ma
unutrasnje diferenciranje govora ovih oblasti. U juznoj Dalmaciji 1 veéem
dijelu jugoistodne Hercegovine damnas zivi hrvatsko stanovniStvo; Srbi Zive
u mjestima Trebinjske §ume i u dijelu Popova polja, a Muslimana ima na
podruéju Donjeg i Gornjeg Hrasna. Osvrnuéemo se ma osnovne podatke iz
istorije religijskih kontakata ma ovim prostorima.

Pocetak IX v. rijeme je mnastanka slavenskih drzavnih organizacija
i klasnog drudtva. Prve drZzavne tvorevine formiraju se u zaledu obalskih
mediteranskih gradova (Sklavinia — u zaledu Soluna, a u zaledu Epidaura,
Ragusiuma i Kotora, nitu Duklje — lkasnije Zeta, i Travumija, te Zahum-
lje i Pagamija). Od IX v. postepeno se $iri hri§éanstvo — proces pokrdta-
vanja trajao je viSe od dva wijeka (i vizantijska 1 zapadna civilizacija vode
politiku pridobijanja Slavena za glavnu mediteransku religiju). Do kraja
XII v. u Zahumlju i na PeljeScu u crkvama su istodni obred i starosla-
venski jezik (kruna nadena wu crkvi sv. Mihajla u ‘Stonu svjedodi da je
tu bilo sjediSte kneza 1 biskupa — istoéni dio PeljesSca, od dolaska Sla-
vena pa do 1333. god., dijelio je sudbinu Zahumlja). Oko 1165. god. u Za-
humlje dolazi knez Miroslav, brat Nemanjin (njemu u &ast ukrasio je Gri-
gorije dijak krajem XII v. jevandelje — poznato kao Miroslavljevo jevan-
delje; spomenik je pisan éirilickim wustavom i pripada srpskoj redakeiji
ctsl. jezika, ali i sa osobinama koje ga wvezuju za prvobitne bosanske spo-
menike). Zahumljem kratko wrijeme (dvije godine) wpravlja i Nemanjin

24 7. Muljacic, o. ¢, 339—341; M. ReSetar, o. ¢, 2; M. Bartoli, Das Daimatische,
I, 209, 217, 221-—-224.

25 7. Muljadi¢, 0. ¢., 341—343.

26 P Skok, Dolazak Slovena na Mediteran, 12, 113.
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sin Rastko (monah ISava), koji radi na jatanju pravoslavlja u Primorju i
U dom smislu osniva episkopiju u Stonu. Od XII do XIV wv. jaca bogumil-
stvo, a od XIV v. franjevci po Zahumlju i ma Ratu preobracaju narod u
katolicizam, i uvode latinski jezik u crkve. Poznato je da su Dubrovéani
preduzimali sve da u oblastima koje su usle u posjed Dubrovacke Repub-
like prosire katolicizam, i da potisnu praveslavlje (u tu svrhu podignute
je i Sest movih franjevackih manastira u novostec¢enim oblastima: tri na
Peljescu, zatim po jedan u Slanom, na Ombli i u Konavlima). Ovo je odgo-
veralo »politi¢kim interesima starih Dubrovéana koji su se bojali da ¢e
srpska ili bosanska drzava lako pripojiti mjihovu malu republiku ako nje-
mo stanovnistvo u veéini bude pravoslavno«?’ Ostatkom iz vremena pri-
manja hrigéanstva smatra se »krsno ime« ili »slava«. To je srpska poro-
di¢na svetkovina, koja ¢uva »uspomenu na kr$tenje predaka«. 1391. god.
zaklinju se Dubrovcéanima braca zupan Bjeljak i wvojvoda Radi¢ Sankowvié
krsnim imenima, da iée se «drzati sklopljenog ugovora.?® Krsno ime imaju
damas i hrvatske porodice u Boki i Dubrovadkom primorju. Tako sam u
Metkoviéu od starosjedilaca ¢uo da oni sluZe, a da pravoslavei slave. Krsne
slave kod katolika u Metkoviéu su: Swvéti Nikola, Tri krdlja, Svéti Lucijan.

Vieé potkraj XIV wv. turske cete pljackaju Hum, a 1416. god. u Hum-
sku zemlju Sandalja Hrani¢a upada brojnija turska vojska. Od tada sta-
novnistvo Huma masovno se sklanja u Dalmaciju. U dubrovackim knjiga-
ma krajem XIV wv. biljezi se veliki priliv susjednog humskog stanovnistva.
Zna se da je Dubrovnik pruzao utoliSte hercegovadkoj vlasteli i Popov-
cima ma svojoj teritoriji. Iako su dolaskom Turaka migracije pojadane,
naglih promjena u sastavu stanovni$tva mnije bilo: uz sitnija wnutarnja
preseljavanja ((iz svih pravaca Hercegovine i Dalmacije), bilo- je i povre-
menih odseljavanja, ali i pridolazenja ljudstva — marocito u dolinu Ne-
retve — iz susjednih brdskih i planinskih predjela -(istoéne Hercegovine,
Crne Gore, zapadne Hercegovine). Tako je sacuvan kontinuitet u stanowv-
nistvu: u Popovu ima rodova starih i pet vjekova. Hercegovina je konadno
pala pod Turke 28. 1. 1482. god. (kada je Vilatke Hercegovié¢, sin hercega
Stjepana, predao Herceg-Novi). U to vrijeme 1 ma ovom terenu zapotinje
islamizacija: za c¢lanovima wuglednih porodica ma islam prelazi i dio puka
— wjera vladajuée macije obezbjedivala je vecu sigurnost i povoljniji Zi-
vot, Nasilnog prevjeravanja ovdje nije bilo — inafe se me bi zadrZalo to-
liko hriSéana / krs§éana pod Turcima do XIX vijeka. Upravo je toleran-
cija prema drugim religijama pogodovala ekspanziji osmanlijskog sistema.
Krajem XV v. u Hercegovackom sandzaku bilo je vrlo malo islamizitanih
seljaka — weéinu seljastva ¢Einili su pravoslavei; u- planinskim selima - za-
biljeZene su mmnoge skupine »krstjana« (pristalica bosanske crkve), a u ka-
tunima je Zivjelo brojno vlasko stanovnidtvo, kome je glavno zammame

27 [Istorija naroda Jugoslavije, 1, 233, 322, 326, 329, 585 586. Up. i: N B]PIO\/HLXL
Povijest poluotoka Rata (Feljesca) sa dijelom povijesti Zahumlja (Hercegovine) i Du-
brovacke Republike, Spll, 1921, 17; M. Vego, Povijest Humske zemlje (Hercegovine),
I dio, Samobor, 1937, 81, 103, 157.

28 K. Jirecek, Istorija Srba, 1, 131; F, Miklo§i¢, Monumenta serbica; spectantia
historiam Serbiasz, Bosnae. Ragusii, Apud Guilelmum Braumiiller, Be¢, 1858, 219—220.
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bilo stocarenje.?® Muslimana je me$to vise bilo jedino u Popovu polju, ali
ni tu njihov broj nikada nije bio veliki: u Popovu je od starine samo jedna
dZamija, u Kotezima. U Popovu je 1938. bilo 256 muslimanskih ‘porodica: u
Kotezima i Mrnéini po jedanaest, a po jedna wu Orasju, Drijenjanima i
Ravnom. Ranije ih je bilo i u drugim selima (masovnija islamizacija izvr-
gena je tokom XVI i XVII v.), ali su izumrli ili iselili (narocito poslije us-
tanka iz 1875. god.): u Stolac, Mostar, pa i Tursku.’ Danas u Popovu Zivi
samo jedna muslimanska porodica — BOj¢i¢é — na Peéini.

6. Civilizacijski 1 religijski dodiri, te burne politicke mijene u pro-
&osti, ostavili su wvidnog traga u govorima jugoistotne Hercegovine i juZne
Dalmagcije. Brojni romanizmi ma dalmatinskoj i briojni turcizmi mna herce-
govactkoj strani samo su majuodljiviji, nikako me i jedini produkt owvdje
pomenutih komtakata. Mnoge znatajne izoglose podudaraju se sa mekadas-
rjim i dana$njim politi¢kim granicama. Tako se, npr., brojni arhaizmi i
kaSnjenje u jezi¢kim inovacijama wu govorima Dubrovackog primorja mogu
objasniti komunikacijskom i politiCkom zatvorenciéu Dubrovacke Repub-
like, Za dijalekatsku razudenost od znadaja je i <¢injenica da se radi o
perifernoj Stokavskoj zoni, isturenoj uticajima mnekoliko razli¢itih govornih

tipova — me samo Stokevskih (tu su i Stakevski — ijekavski istoénoher-
cegovalki, jekavski centralnohercegovadki, ikavski zapadnohercegovadki, i
Séakavski — ikavski govori Makarskog primorja), nego i dakavskih —

sjeverozapadni dio PeljeSca i ostrva Koréula, Hvar, Bra¢. Unutar jugois-
totne Hercegovine i juzne Dalmacije jasno se danas izdvajaju d&etiri go-
worna tipa: jugoistoénohercegovacki (pokriva teren jugoistotne Hercegovi-
me; tu se suceljavaju nekolike crbe tipi¢ne za govore istocne Hercegovine
ili Dubrovnika sa crtama tipi¢nim za centralnohercegovacke govore), sli-
vanjsko-zaZapski (obuhvata dalmatinski priobalni pojas wunutar granica:
Metkovié — usée Neretve — Kilek — Metkovié; tu su istodnohercegovacki
inovacioni impulsi wuhvatili dubok korijen, ali tu zatidemo i brojne crte
govora zapadno od Neretve), dubrovacki l(obuhvata Sjeverno dubrovacdko
primorje i jugoistoénu polovinu Pelje$ca; ma govore ovoga tipa presudno
je, svakako, uticao prestizni govor Dubrovnika, ali je o¢it uticaj i sa her-
cegovacke strane), i peljeski (obuhvata centralni dio Pelje§ca — od Janji-
ne do Kune, a predstavija prelazni tip izmedu govora dubrovatkog tipa ma
jugoistoku prema <¢akavstini sjeverozapadnog dijela Peljefca). Nacionalno
markirane crte misu brojne: razlike u govoru Hrvata, Srba i Muslimana
svode se na duvanje i zamjene fonema h i f, te sudbinu sekvence jr u lek-
sici orijentalnog porijekla. Pored crta koje obezbjeduju individualnost sva-
kom od pomenutih govornih tipova, brojne su i osobine zajednitke cijeloj
zoni jugoistodne Hercegovine i juzne Dalmacije.!

2 Jstovija naroda Jugoslavije. Knjiga druga (od podetka XVI do kraja XVIII
vekaj, Prosvela, Beograd, 1960, 115—116.

30 V.. M. Filipovi¢ i Lj. Micevié, Popovo u Hercegovini, Nautno drustvo BiH,
Djela, knj. XV, Odjeljenje istorijsko-filolo§kih nauka, knj. 11, Sarajevo, 1959, 68, 8i.

81 Problematici govora ovih oblasti posveéena je moja doktorska disertacija
»Hercegovacki govorni tipovi u medurijeju Neretve i Dubrovacke rijeke«, Filologki
fakultet, Bcograd, 1989, XVII -+ 605. Studija je pripremljena za Stampu u Bosansko-
hercegovackom dijalektoioskom zborniku, knj. VII.
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KONTAKTE ZWISCHEN ZIVILISATIONEN UND SPRACHEN AUF DEM GEBIET
DER SUDOSTLICHEN HERZEGOWINA UND DES SUDLICHEN DALMATIENS

Zusammenfassung

Obwiohl die stidostliche Herzegowina und das siidliche Dalmatien beide
Karstlandschalten sind, wo die Lebensbedingungen ungiinstig sind, kann man die
Siedlungen in diesen Gebieten bis in die Vorgeschichte zuriickverfolgen. Zu ge-
schichtlicher Zeit werdn diese Gebiete von illyrischen Stdmmen besiedelt, ab IV.
Jahrhundert vor Christus von griechischen Héndlern. Seit dieser Zeit ziehen kel-
tische Stdmme, danach Rémer, Ostgoten, Awaren durch die Lande. Seit Erde des
VI. Jahrhunderts kommen Slaven hierher, die sich der illyrischen und romanischen
Bevolkerung anpassen; es kommt also zu schlawisch-romanischen Symbiosen und
sprachlichen Kontakten. Anfang des XV. Jahrhunderts greift das tiirkische Heer
das Hum-Land &n, ab 1482 ist die Herzegowina unter der tiirkischen Herrschaft.
Andererseits war die Republik Dubrownik mehr oder weniger selbststiindig. Die
beiden Gebhiete hatten also nicht das gleiche Schicksal. Beide waren dem vene-
zianischen, italienischen, tiirkischen und germanischen EinfluB ausgesetzt, aber
nicht im gleichen MaBe. Die Kontakte der Zivilisationen und Verédnderungen in
der Vergangenheit formten sowohl die hiesige Bevolkerung, deren Unterschied-
lichkeit in nationaler und konfessioneller Hinsicht — als auch ihre innere sprach-
liche Differenziertheit.
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