Alen KALAJDZIJA

MUHAMED SATOR: BOSANSKI/HRVATSKI/SRPSKI JEZIK
UBIH DO 1914. GODINE
(Univerzitet “DZemal Bijedi¢”, Fakultet humanistickih nauka, Mostar, 2004)

Mjesec juli 2004. u gradu Mostaru bio je ispunjen uistinu paznje vrijednim
dogadajima medu kojima treba istaknuti i pojavu knjige Bosanski/hrvatski/srpski jezik u
BiH do 1914. godine uizdanju Fakulteta humanistickih nauka u Mostaru. NaZzalost, radost
naucéne javnosti pomucena je u istome ovom mjesecu iznenadnom smréu autora ove studije
— rahmetli Muhameda Satora — koji je ostavio vrijedan istraZivacki pedat na povijesnoj
retrospektivi razvoja bosanskoga jezika. Smrt ovoga velikog €ovjeka ostavila je prazninu
ne samo u gradu Mostaru, gdje je rahmetli profesor Sator radio i djelovao veé i na cijelom
prostoru Bosne i Hercegovine, jer je upravo on, Muhamed Sator, proudavajuéi jedan od
vaznih segmenata bh. drustva — njegov jezik, ostavio neizbrisiv trag u radanju potpunije
slike o Bosni i Hercegovini i bosanskom jeziku.

Studija Bosanski/hrvatski/srpski jezik u Bosni i Hercegovini do 1914. godine
zapravo je preradena i dopunjena magistarska radnja rahmetli Muhameda Satora pod
nazivom Razvoj pravopisne norme u Bosni i Hercegovini do 1914. godine, u kojoj se iz
perspektive novih nauénih stanovista, potpuno sukladno nauénim parametrima ¢injeni¢nosti
i dokumentiranosti osvjetljuje jedan period razvoja jezika na bh. tlu. Ovdje treba naglasiti
jos jednom da je autor bez znanstvene isforsiranosti i dnevnopoliti¢ke i
nacionalnoromanticarske tendencioznosti, snagom ¢injenica i argumenata, dosadaSnja
naucna videnja jezicke problematike s kraja 19. i poc€etka 20. st. (kojih je, istina, u nekim
segmentima bilo, nazalost, nedovoljno) uspio uistinu jasno i smjelo osporiti.

Ova knjiga pokazala je da je Bosna i Hercegovina, kao jedna od drzava na
slavenskome jugu, u svojoj povijesti ostavila neizbrisiv trag u jezickome stasanju jezika
Sireg juznoslavenskog, bolje receno Stokavskog, odnosno novostokavskog, ili sredisnjeg
juZnoslavenskog dijasistema, iako se u zvani¢nim politi¢kim istupima, pa ¢ak i mnogim
nauc¢nim analizama, nastojao minimizirati njezin znacaj kao sredi§njeg prostora
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novostvorenih standardnih jezika Srba, Hrvata, Bosnjaka i Crnogoraca. Naravno, ma koliko
se Zeljela stvoriti jedna negativna slika o Bosni i Hercegovini, upravo njena sudbinska,
geografska sredisnjost, makar i ne bila jedini fakat, dala joj je tapiju i na lingvisti¢ku prisutnost
i lingvisticki kuriozitet u odnosu na susjedne joj zemlje.

Studija Bosanski/hrvatski/srpski jezik u Bosni i Hercegovini do 1914. godine
sadrZi pogled na jezi¢ka deSavanja na juzZnoslavenskome tlu u periodu standardizacije
jezika/ jezika s posebnom paZnjom na razvoj pravopisa i njegova ujednacavanja na Sirem
prostoru. Iako se ova studija sastoji iz deset poglavlja, ja bih se, po svojoj slobodnoj
procjeni, usudio kazati da se sastoji iz triju vecih cjelina, medu kojima sredi$nje mjesto
pripada upravo onome poglavlju (ili poglavljima) koja se ticu lingvistiCkoga, povijesno-
-kulturnog i znanstvenog znacaja Gramatike bosanskoga jezika iz 1890. godine. Prva i
treca cjelina zapravo pokazuju period i stanje jezickog stasanja u periodu prije Gramatike
i vremenu poslije nje.

Muhamed Sator u ovome radu doti&e se nekih veoma zanimljivih pojava, a i sam
nudi prinos lingvistickoj terminolosko-metodoloskoj osnovi dijahronijskog praéenja
standarnojezi¢kog izraza na srednjem juznoslavenskom tlu. Tako ée Sator 1866. godinu
uzeti za pocetak stabilizacije knjiZevnojezickog izraza u Bosni i Hercegovini, kada se, upravo
po nalogu zvani¢ne Porte, pojavljuju prvi Stampani ¢asopisi (Bosanski prijatelj, Bosna, a
kasnije i Sarajevski cvjetnik te odranije Bosanski vjestnik) s iskazanim fonetskim principom
pisanja, izuzev ¢asopisa Prijatelj (koji se jo§ uvijek koleba izmedu etimoloskog i fonetskog).
To je period u kojem se moZe uociti jezicka zakonomjernost spomenutih ¢asopisa s ciljem
gramatickog i pravopisnog zaokruZenja. Svakako da je to period u kojem se osjecao, ali jo§
uvijek bez definitivne, zvanicne valorizacije, utjecaj Vuka Stefanovi¢a Karadzica, ¢ija se
pravopisna reforma itekako oslanja na povijesni kontinuitet pisanja, za koji moramo ustvrditi
da je svojim najve¢im dijelom utemeljen na fonetskom principu, pa se, stoga, ne treba ni
cuditi §to ¢e potom i biti prihvacen kod juznoslavenskih naroda, izuzimajuéi, jedno vrijeme,
hrvatsko insistiranje na etimologiji. Muhamed Sator pokazuje zasto u Bosni i Hercegovini
najprije zaZivljava fonetski pravopis, utemeljen na jezickom kontinuitetu i dijalekatskoj
srodnosti: zbog tzv. juZnog narjecja Bosna i Hercegovina biva oslobodena borbe za
crkvenoslavenski jezik (Sto se defavalo u Srbiji), te poStedena razlicitih koncepcija
zajednic¢kog idioma (kakve su, zbog dijalekatske nehomogenosti, bile u Hrvatskoj) i rasprava
o etimolo$kom i fonetskom pravopisu. Postoji, mislim, jo§ nekoliko razloga koji su omoguéili
jezicku kompaktnost u Bosni i Hercegovini: srediste novostokavstine, ustaljenost jezickog
izraza u Bosni i Hercegovini u ostalim pisanim, pa i usmenim stvaralastvima — alhamijado
izraz, zapisi na bosancici, usmena knjiZevnost, a ne smije se zaboraviti da je upravo teritorij
Bosne i Hercegovine bio prostor na kojemu je stasala novostokavska folklorna koine, koja
je omogucila, kako je to ustanovio Dalibor Brozovié¢, stvaranje standardnojezi¢kog izraza
na srediS$njem juznoslavenskom tlu.

U prvom dijelu ove knjige autor se bavi ponajvise problemom ortografije u Bosni
i Hercegovini (Sto je, doduse, zastupljeno i u ostalom dijelu studije, mada treba istaknuti i
autorovo insistiranje na prouc¢avanju op¢ih jezickih tendencija iz perioda od 1866. do 1914)
te pokuSava rekonstruirati jezicku sliku iz perioda do 1890.
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Medutim, Sator je u ovome pregledu i$ao i nesto ire te je sliku jezika spomenutih
§tampanih djela promatrao u kontekstu dotada$njih knjiZevnojezickih realizacija kod
Bognjaka (alhamijado literatura), Srba (jezik Pamugine, Cokorila, Skenderova), Hrvata
(franjevacka knjiZevnost), ali se pozabavio i jezikom krajiskih pisama i usmene knjizevnosti.

Kroz prizmu historijskih i historiografskih fakata autor daje jedan veoma zanimljiv
prijegled razvoja jezickih tendencija (unutar kojih posebno promatra pravopisnu
problematiku) u Bosni i Hercegovini prate¢i kontrastivnu ali i faktografsku analizu djela pa
i drustvenih pojava koje su bitno odredile karakter jezickih zbivanja u datim djelima poCevsi
od prvih Stampanih asopisa i djela sa fonetskim pravopisom: Bosanski prijatelj (1850),
Bosanski vjestnik (1866), Sarajevski cvjetnik (1868) te ostalih publikacija: Naravoucenije
o coveku i njegovim duznostima, s posvetom veziru Osman-pasi (1866), Bukvar (1867),
Prva citanka (1868), Pocetnica za osnovne Skole (1883), Prva citanka za pucke Skole
(1883) te napokon i Gramatika bosanskoga jezika (1890).

Vaznost ovakvog prikaza ogleda se u tome §to je autor u najkra¢im crtama objasnio
povijesne okolnosti koje su diktirale pojavljivane spomenutih djela $to su, takoder, posluzila
i za uoCavanje najbitnijih gramatickih i pravopisnih tendencija u Bosni i Hercegovini iz
perioda prije pojave Gramatike bosanskoga jezika.

Ve je receno da je, prema mome sudu, sredi$nji fenomen kojim se bavi Muhamed
Sator pojava Gramatike bosanskoga jezika iz 1890, koja je trebala biti objavljena veé 1884.,
kad je izdato rjeSenje o Stampanju ove knjige.

Autor ¢e prvi put u na$oj nauc¢noj javnosti progovoriti na temelju dokumenata
pronadenih u arhivima, izmedu ostalog, i o razlozima Stampanja ove knjige. Naime, udZbenici
koji su tada dolazili iz Hrvatske bili su puni uvredljivih sadrZaja, pa je Zemaljska vlada
naloZila da se iz njih izbace pojedini tekstovi, a potom je donesena uredba da se sastavi
udzbenik kojim ¢e se koristiti svi ucenici u Bosni i Hercegovini bez obzira na svoju
nacionalnost. Ovim je poljuljana neutemeljena tvrdnja pojedinih historicara i lingvista, koja
se odrZzavala do danas, da je ova Gramatika izi$la samo radi odbrane koncepcije bosanstva
Benjamina Kallaya (koji, istina, termin bosanski jezik uzima kao zvanicni jezik zemlje po
kojoj je dobio i ime). Zbog uvredljivih sadrzaja udzbenika koji su dolazili sa strane najprije
je Stampana Pocetnica za osnovne Skole (1883) Ljuboja Dlustusa, a potom i Gramatika
bosanskoga jezika (1890) Franje Vuletica.

Kad je rije¢ o imenu autora Gramatike, veéina istraZivaca povodila se za
diskutabilnom i neosnovanom tezom da njegovo ime nije upisano upravo zbog
neutemeljenosti imena bosanski jezik i njegove ispolitiziranosti, o ¢emu je ponajvise pisao
Mitar Papi¢, a poslije njega i drugi autori. Zacudno je da je Papiceva hipoteza, koja nije
uopce dokumentirana, dobila na znacaju u radovima drugih znanstvenika koji se pozivaju
na njegova neutemeljena stajalista. S druge strane, Muhamed Sator obrazloZio je, opet
dokumentirano i ¢injeni¢no, da i ostali dotada$nji udZbenici nisu imali potpisana imena
autora, pa se pita zasto je to ba§ ¢udno kad je u pitanju ovaj udZbenik. Osim toga, Sator
donosi faksimil naslovne stranice Gramatike bosanskoga jezika na kojem se vidi recenzirani
tekst Davorina Nemanica, koji je doradio ¢itav niz pitanja i postavki koje je dao Vuletic, te
se upravo na toj stranici vidi da je Nemani¢ prekriZio i tako izbacio ime autora Slovnice,
kako je udzbenik najprije bio naslovljen.
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Sator se u nastavku radnje pozabavio izmjenama koje je uradio recenzent ovog
udZbenika Davorin Nemanié, te je ustanovio i njegove smjelije intervencije. Sve je to Sator
na zavidno jasan nadin, nizanjem faksimila rukopisa Gramatike, dokumentirao i potkrijepio,
a utekstu je pobrojao i ukazao na Nemani¢eve dorade teksta. Uistinu, kako zapaZa Sator, po
broju redigiranih stavki i izmjena koje je sproveo kao recenzent, Nemani¢ se gotovo moze
smatrati koautorom ovoga udzbenika (pa je i to mogu¢i razlog, kako smatra Sator, zasto nije
navedeno ime autora). Zbog svega toga Nemanicu pripada znacajno mjesto u kona¢noj
verziji ovoga udZbenika. Najbolji je primjer to §to je on preimenovao Slovnicu jezika
bosanskoga za srednja ucilista u Gramatiku jezika bosanskoga za srednje Skole. Naravno,
broj ovakvih intervencija izrazito je velik. Nemani¢ je, upravo putem Gramatike bosanskoga
Jezika, utjecao na stabilizaciju gramaticke terminologije, na koju je ukazao i sam Sator.

Vaznost je Gramatike, smatra Sator, i u tome §to je ona omogu¢ila daljnju izradu
gramatickih i pravopisnih priru¢nika ne samo u Bosni i Hercegovini ve¢ i §ire, a najbolji je
dokaz to $to se nje, pri izradi Gramatike za prvi razred srednjih Skola i Gramatike za
drugi razred srednjih Skola, koncepcijski, pa €ak i po primjerima, drZao i sam Aleksandar
Beli¢. Medutim, njen znacaj zasigurno je veci po tome $to je omogucila i ustabilila dotadaSnja
gramati¢ko-pravopisna kolebanja u objavljivanim ¢asopisima. Ona je, osim toga, posluZila
kao vazan vodi€ u procesu standardiziranja jezika BoSnjaka. To se najbolji vidi po jeziku
Mehmed-bega Kapetanovica Ljubusaka, jednog od najznacajnijih bo$njackih autora iz tog
vremena, koji se dosta kolebao izmedu etimoloskog i fonetskog pravopisa. Nakon izlaska
Gramatike tih kolebanja kod LjubuSaka nema.

U-nastavku studije, po mom sudu — u tre¢em dijelu, govori se o periodu nakon
Gramatike bosanskoga jezika. Sator se u najveéem dijelu, nakon predodenih jezitkih
strujanja u ¢asopisima nakon 1890 — Zori, Bosnjaku, Bosanskoj vili, Nadi i dr. — bavi
Anketom o jeziku, pitanjima o govoru prostoga naroda, pokrenutoj u Zemaljskom muzeju
1897, kada je bio planiran, takoder u organizaciji ove nau¢no-kulturne institucije u Bosni i
Hercegovini, i filolosko-etnografski kongres, koji se, nazalost, nije odrzao, premda je i sama
Anketa za spomenuti kongres bila pokrenuta s ciljem dobijanja informacija o dijalekatskoj
slici Bosne i Hercegovine.

Do danas nema ozbiljnijih lingvisti¢kih osvrta na sprovedenu Anketu, izuzimajuci
onu koju je dao Muhamed Sator u ovoj studiji, nudeéi informacije o onim pitanjima do kojih
je uspio doci, a one se ti€u prvenstveno jezickih odlika mostarskoga govora. Podaci do
kojih je uspio doéi Sator od velike su vaZnosti prvenstveno za dijalektoloska istraZivanja iz
perspektive dijahronije, ali su istovremeno dobar pokazatelj jezi¢kih strujanja i procesa
standardiziranja bosanskog jezika u jednome dijelu Bosne i Hercegovine. I iz tog razloga
ova studija zasluZuje punu paznju kulturne i nauéne javnosti u Bosni i Hercegovini i §ire,
svugdje gdje se proucava proces standardizacije jezika na sredisnjem dijelu juZnoslavenskih
zemalja.

Studija Muhameda Satora Bosanski/hrvatski/srpski jezik u BiH do 1914. godine
osvijetlila je jedno dosta zanemareno pitanje znacaja Bosne i Hercegovine u procesima
standardizacije jezika BoSnjaka, Hrvata, Srba i Crnogoraca. Ona je pokazala koliko je u
dosada$njim istraZivanjima procesa jezicke standardizacije nepravedno zapostavljen
srediSnji prostor BiH, koji se nerijetko oznacavao periferijom.
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