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ZAMJENA DUGOG JATA U GOVORU
BOSNJAKA SREBRENICE

1. Dijalekatska slika bosanskohercegovackog prostora po mnogim je odlika-
ma veoma zanimljiva i znaCajna u izuCavanju ukupnih dijalekatskih odnosa u
srednjojuznoslavenskom dijalekatskom mozaiku, pa i u Sirem slavenskom
prostoru. Jedna od tih zanimljivosti jeste i pojava tzv. mijeSanih refleksa jata,
prvenstveno ekavsko-jekavskih, koji su u bosanskohercegovackom ijekavsko-
ikavskom kompleksu neocekivani.

1.1. Ekavska je zamjena dugog jata nc podruc¢ju Bosne i Hercegovine terito-
rijalno ograniCena na zapadni periferni prostor ijekavskoscakavskog dijalekta oko
Tesnja 1 Maglaja, potom na uski prostor Kladnja i Plahovi¢a u njegovu predgra-
du, a takva je zamjena jata potvrdena osamdesetih godina proslog stoljeéa 1 u
govoru sarajevskih Bjelava i Rajseve kod Teslica.'

1.2. Pretpostavljalo se da bi ekavsko-jekavska zamjena jata mogla biti zastu-
pljena i u govoru Bosnjaka Srebrenice. Slobodan Remeti¢ je u svome radu O
jos jednom nezapaZenom ekavsko-jekavskom bosanskom govoru, u kojemu pise o
ekavsko-jekavskom govoru Kladnja i Plahovica, napisao da podaci sa kojima on
raspolaze "naprosto podrazumjevaju (1) situaciju slicnu plahovickoj i u govoru
bar jednog dijela srebrenickih Muslimana".*

Eventualnu moguénost javljanja ekavsko-jekavskih refleksa jata u govoru
Srebrenice, najvjerovatnije na osnovu spomenutog Remeti¢eva rada, a moZzda i
na osnovu nekih vlastitih saznanja, iznio je i profesor DZevad Jahi¢.’

2. Nemam podataka o tome da je neko detaljnije istraZivao govor Srebreni-
ce kako bi se doSlo do pouzdanih saznanja o zamjeni jata, ali je u Srebrenici,

' Upitnik za ispitivanje bosansko-hercegovackih govora, punkt br. 53, popunila je na

Bjelavama Naila Valjevac 1983-1984. godine. Upitnik za RajSevu popunio je Slavko
Vukomanovi¢ 1978. godine.

2 Naucni sastanak slavista u Vikove dane, 1981, str. 186.

3 Jahi¢ 1991: 14; Jahi¢ 1999% 16; Jahi¢ 1999 267; Jahié — Halilovié — Palié¢ 2000: 41.
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u Cardiji, popunjen Upitnik za ispitivanje bosansko-hercegovackih —govora’.
Srebrenica je bila oznaCena kao punkt broj 73, a Upitnik je popunio prof. dr.
Asim Peco u julu 1980. godine.’

2.1. U Upitniku su potvrdeni sljedeéi refleksi dugog jata:®
a) dvoslozni refleks ie:

- (ije): 912. Nsg. Zdrijebe, 1933. prije, Civena Rijeka ’;

- (&) 596. Nsg. mijeh, 806. Nsg. snijet, 1327. Asg. na
rijeku®, 1594. Nsg. grije™;

- (ijé): 1667. Nsg. neodr. f. tijésna, 1668. Nsg. neodr. n.
tijésno,

- (ije): 7. 3. sg. praes. razumije, 1936. ivijek,

- (ije): 1934. poslije;

b) dvoslozni refleks 7e:
- (Ye): 29. Nsg. tlelo,
- (Yé): 1692. Nsg. neodr. m. lién; .
- (7é): 843. N kiféita, 852. inf. vrié¢i, 1244. Nsg. gliéto;
- (Ye): 13. 1. sg. praes. umiem, 14. 1. pl. praes. umiémo,
331. 1. pr. f sg. donféla;
- (fe): 1872. obadvie.

c) dvoslozni refleks ié: 1604. Nsg. neodr. f. liép;
d) jednoslozni refleks je:

- (é): 636. 1. pl. praes. sjécémo, 637. 3. pl. praes. sjéci,
1229. Nsg. vjénac, 1230. Npl. vjénci, 1546. inf. prepovjé-
dati;

- (é): 1211. Nsg. bjélt Ik, 1231. Gpl. vjéndca;

- (jé): 1546. pripovjétka®, 1547. 2. sg. imperat. prepoviédaj /
pripovjedaj;

e) jednoslozni refleks je:

- (ié): 30. Npl. tiéla, 87. Nsg. riéé, 88. Gsg. rieci, 90. Npl.
tiéci, 655. 1. pl. praes. diélimo, 736. 3. sg. praes. ciédi,
823. Nsg.. siéno, 1054. Nsg. zviér, 1055. Gsg. zviéri, 1079.
sliept mis, 1084. inf. mriéstr se, 1132. Nsg. briést, 1135.
Nsg. cviét, 1290. Nsg. brieg, 1291. Gsg. briéga, 1356. Nsg.
sniég, 1698. Lpl. odr. biélim,

O 00~ oy

Institut za jezik i1 knjiZevnost u Sarajevu, Odjeljenje za jezik, Sarajevo, 1976. Crtica u
nazivu upitnika temelji se na razlici bosanskih 1 hercegovackih govora. Upitnici se
cuvaju u Institutu za jezik u Sarajevu.

Podaci u Upitniku odnose se na govor Bosnjaka, kojih je, sude¢i prema popunjenoj
napomeni o vjeroispovijesti stanovnika, u to vrijeme bilo 75%. Informatori su bili:
Sémsa Lucanin, 1920, domacica, nepismena i Asim Tépi¢, 1943, vozac, pismen.
Upitnik za ispitivanje bosansko-hercegovackih govora nije popunjen ni u jednom
srebrenickom selu.

Primjeri se navode sa brojem pitanja i skracenicama koje se daju u Upitniku.
ZabiljeZzeno medu vaznijim onomastickim nazivima na kraju Upitnika.

I: rijéku, na riéku.

Uz pitanje 1546, u kojemu se trazi infinitiv glagola pripov(i)jedati.
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- (ie): 89. Lsg. u rieci, 91. Gpl. riecr, 92. Ipl. riécima, 93.
Lpl. riééima, 647. Nsg. liévak'®, 656. r. pr. f. sg. diélila,
737. inf. praef. isciédit, 924. Nsg. mliéko, 1048. Nsg. gnie-
zdo, 1212. Nsg. liéha, 1326. Nsg. riéka, 1337. Nsg. piésak,
1381. Nsg. sriéda, 1389. Nsg. zviézda, 1390. Npl. zviézde,
1391. Gpl. zviézda, 1397. Nsg. miéna, 1473. Npl. diélovi',
1482. r. pr. f. sg. povriédila, 1697. Nsg. neodr. m., f., n. —
biéla, biélo,

- (ie): 1473. Npl. dielovi, 1474. Gpl. diéelova;

- (ie): 325. inf. donjet, 335. pril. pro$li doniévsi, 657. trp. pr.
sg. f. odjelena, 1327. Asg. nd ricku'’, 1512. Nsg. zdpoviést,
1513. Isg. zapoviescu, 1514. Gpl. zapoviésti, 1515. inf.
umriet, 1516. 3. sg. aor. umrie, 1517. 3. pl. aor. umriése.

Ijekavski refleks jata u oblicima zamjeniko-pridjevske promjene potvrden je
samo u odgovoru na pitanje 1814. (Gpl. > sav): svije."”

2.2. Prezentirana grada iz Upitnika za ispitivanje bosansko-hercegovackih
govora ne potvrduje prisustvo ekavskih refleksa jata u dugim slogovima u go-
voru Bognjaka Srebrenice, a to ne potvrduju ni moja saznanja o tom govoru."
Da je takva osobina bila prisutna u vrijeme popunjavanja Upitnika, prof. Peco
bi je svakako uocio.

2.2.1. Grada iz Upitnika potvrduje da je u vrijeme njegova popunjavanja

najces¢i refleks dugog jata bilo jednoslozno ie. Takvo stanje zahtijeva odgovor
na pitanje je li taj jednoslozni refleks u govoru BosSnjaka Srebrenice rezultat no-
vijih medudijalekatskih utjecaja, tj. je li mogao nastati od dvosloZnog ijekavskog
izgovora, ili je porijeklom od ranijega eventualnog ekavskog izgovora jata u du-
gim slogovima.

2.2.2. Prisustvo jednosloznog refleksa je, koji je prema Upitniku dominantan
u govoru Srebrenice, nije neocekivano. On se javlja kao odlika govora 1 drugih
isto¢nobosanskih carSija. Za njih je prof. Jahi¢ istrazivanjem potvrdio "da slabo
poznaju klasicne reflekse i da je u njima jednoslozna zamjena u dugim slogo-

vima dominantna".®

LT lijevak.

T diélovi.

21 na rijéekau.

L Drugi oblici zamjenicko-pridjevske promjene ne javljaju se sa ije: 1625. Gpl. < star:
starl, 1626. Dpl. < star: starim, 1698. Lpl. < bijel, -la, -lo: biélim, 1765. 1 < ko: s
kim(e), 1787. Isg. < moj: mojom (!), 1791. Gpl. < moj: moji, 1795. Lsg. < njegov: o
négovom, 1809. Isg. < to: taj (upisan Zenski rod), 1815. Dpl. < sav: svim, 1823. [ <
jedan: jednim / jenim, 1864. Isg. < Cetvrti: ¢étvrtim.

" Zanimljivo je da u Upitniku nisu potvrdeni ni oni ekavizmi od likova s dugim jatom
koji su Cesti u drugim ijekavskim govorima. V.: Desi¢ 1976: 118-120; Peco 1964: 58;

P Jahi¢ 2002: 66. V. i o zamjeni jata u govoru Sarajeva: Surmin 1895: 188; Jahi¢ 1980:
1378; Brozovi¢ 1966: 135-136.
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IstraZivanje prof. Jahi¢a pokazalo je i to da je jednoslozni refleks de odlika
perifernih (krajnjih istocnih) ijekavskostakavskih govora istocne Bosne.'® U vezi
s porijeklom jednosloZzne zamjene dugog jata u spomenutim govorima prof. Jahié
je zakljuio: "Jednosloina zamjena ovdje je rezultat duZeg neposrednijega kon-
takta doseljenickog elementa sa istocnijim zonama. Te zone i same su u dijale-
katskom smislu ijekavske (zapadnosrbijanski ijekavski govori), ali razgovorni
Jjezik ekavskoga izgovora u njih ve¢ duZe vremena prodire. Taj proces u novije
vrijeme snaino je potpomognut ekavskim izgovorom kao odlikom standarda u SR
Srbiji, koji se intenzivnim savremenim komunikacijama Siri sve zapadnije, sraz-
mjerno republickim granicama. Stanovnistvo na krajnjem istoku naSeg terena u
mnogim oblastima Zivota znatnije je vezano za istocnije krajeve i vece centre u
zapadnoj Srbiji (Priboj, Titovo UZice, Prijepolje) i ono gubi stalnije i nepo-
srednije veze sa zapadnijom ijekavskom (bosanskom) teritorijom. Posljedica toga
je transformacija prvotnog dvosloZnog refleksa u jednoslozni, koji je danas u
ovim govorima ve¢ i sistemska odlika, mada ona tu nije organskoga porijekla”."

U daljem razmatranju problematike u vezi s jednosloZnom zamjenom jata
prof. Jahi¢ navodi i misljenje Radoslava Purovi¢a izneseno u radu Refleksi jata
u okolini Priboja'®: "R. Durovié, nalazeéi jednosloine zamjene u govorima pri-
bojskoga kraja, takoder misli da se one 'mogu objasniti uticajem ekavskog govo-
ra koji ima sve preduslove da postane jezickim standardom', ali i ‘priticanjem
bosanskocentralnohercegovacke jezicke struje' (...). Ovakva struja, smatramo,
moZe se znatnije dovoditi u vezu s jednosloinim refleksima u govorima istocno-
bosanskih ~ carsija(...).  Neposredniji, pak, kontakt sa  standardnojezickim
ekavizmom iz SR Srbije i smanjenje intenziteta veza sa jogozapadnijom
ijekavskomwmaticom bivaju presudni u Sirenju jednosloinog refleksa kakav ovamo
nalazimo".

3. Mogu li se navedene konstatacije uopfiti i na postanak jednosloZnog ref-

leksa dugog jata i u govoru Bo$njaka Srebrenice, tj. moZe li se za refleks ie u
govoru Bosnjaka Srebrenice tvrditi da je postao od ije djelovanjem ekavskoga
izgovora ili "priticanjem bosanskocentralnohercegovacke struje"?

3.1. Ocekivano je da su govori uz Drinu mogli imati izvjesnih utjecaja
ekavskoga izgovora s obzirom na moguce kontakte sa ekavskim standardom do
kojih je moglo dolaziti zapos$ljavanjem u Srbiji ili drugim kontaktima, ali se u
govoru Srebrenice takvi utjecaji ne mogu precjenjivati.*’

Eventualno doseljavanje muslimanskog stanovniStva iz srbijanskih gradova
1862. godine u Srebrenicu ne moZe se takoder uzeti kao ozbiljan argument koji
bi mogao podrazumijevati ekavske utjecaje, s obzirom na to da je u Srebrenicu,
prema dostupnim podacima, te godine doseljeno svega 55 osoba te da su bile s
uzi¢kog podrugja.?'

3.2. Drugi argument koji moZe negirati ekavski utjecaj na postanak jedno-
sloznog refleksa je u govoru Srebrenice jeste Cinjenica da je slican jednoslozni

6 Jahi¢ 2002: 66-69.

Jahi¢ 2002: 70. Posto se u radu upotrebljavaju imena Titovo UZice i SR Srbija, treba

znati da je istraZivanje prof. Jahi¢a zavrSeno prije 1981. godine.

V.: Srpski dijalektoloski zbornik, XXVI, Beograd, 1980, 239-318.

? Jahié 2002: 70, nap. 158.

2 Treba imati na umu i ¢injenicu da su s druge strane Drine takoder bili ijekavski
govori, ali pod jakim utjecajem ekavskog standarda.

' V.: Hodzié 1958: 134-136.

—
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refleks potvrden 1 u mnogim drugim gradskim i prigradskim bosanskohercego-
vackim govorima koji nisu mogli imati blize kontakte sa ekavskim izgovorom.

3.3. Promjena dvosloZznog u jednoslozni refleks do koje je eventualno moglo
doéi "priticanjem bosanskocentralnohercegovacke struje", kao u pribojskom govo-
ru i jugoistonobosanskim carSijama, zahtijevao bi svestranije sagledavanje demo-
grafskih procesa na tome prostoru, ali o tome nema dovoljno podataka. Ipak se
moZe pretpostaviti da takvoga znatnijeg "priticanja" u Srebrenicu u vremenu na
koje se odnose prethodni zakljuéci o govoru Priboja i jugoistocnobosanskih Car-
$ija nije bilo, s obzirom na njezin geografski poloZaj i nedovoljan industrijski
1razvoj.

4. Mogucnost da refleks ie postane od refleksa e pod utjecajem ijekavskoga
izgovora teorijski se ne moze iskljuciti,”* ali do sada nema sigurnih argumenata
koji bi potvrdili da je u govoru BoSnjaka Srebrenice bilo ekavskog izgovora u
dugim slogovima.

Refleks je javlja se i u drugim bosanskim i hercegovackim govorima za ko-
je ne postoji nikakva pretpostavka mogucéeg ekavskog refleksa u dugim slogo-
vima, niti znatnijeg utjecaja ekavskog standarda na te govore.”
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SUBSTITUTION OF THE LONG YAT
IN THE SPEECH OF BOSNIAKS OF SREBRENICA

Summary

In the literature about Bosnian and Herzegovinian speeches, some scholars think
that ekavian-jekavian the substitution of yat in long syllables has been present
in the speeches of Bosniaks of Srebrenica. Such substitution of
yat has not been confirmed in Questionairre for Studying Bosnian and
Herzegovinian Speeches. Words in which long yat could be found are noted
down only with ijekavian reflexes.
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